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Abstract 

Following the establishment of the modern judiciary at the beginning of the Pahlavi era, 
Kermanshah also became home to this institution in western Iran. It is noteworthy that 
this region held special significance in the country due to its distance from the central 
authority, its ethnic diversity, as well as its strategic location as a transit route to Iraq 
and its advantageous economic status within the agricultural sector. The primary 
objective of this study is to answer the question: What were the reactions and 
approaches of the judiciary in Kermanshah in its dealings with offenders and plaintiffs? 
The derived hypothesis suggests that the position and actions of this institution toward 
the accused and claimants were somewhat dualistic and particular, as at times, due to 
personal and governmental interests, justice, order, and law were not upheld. 
Furthermore, some judges and judicial officials acted unjustly in order to protect their 
own interests or out of flattery. This article, employing a library-based research 
methodology grounded on unpublished documents from the judiciary of Kermanshah, 
explores this topic. The findings indicate that the influence and impact of foreign 
nationals, as well as the exertion of power by certain influential individuals connected to 
the government or capitalists, affected the performance of the judiciary. However, this 
should not be generalized to all cases, as in many instances individuals did attain their 
rightful claims. 
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Introduction 

Exploring the history of the judiciary (justice system) in Iran is significant in identifying 
the weaknesses of this institution, enabling people in the present and future to witness 
proper conduct from its personnel and adherence to the law. During the early Pahlavi 
era, in light of the structure of this regime and the prevailing challenges, the government 
decided to reform the judiciary in accordance with Western European models. 
Consequently, through the efforts of influential and Western-educated individuals, a 
new approach was adopted. However, despite the establishment of new laws, problems 
were not entirely resolved, and complete satisfaction among the populace across the 
country was often lacking, with officials failing to adequately fulfill their duties. 

Moreover, the judiciary in Kermanshah at times struggled to issue fair judgments, 
with justice being attained with difficulty and only in some straightforward complaints, 
revealing the state's inadequacy in fully implementing laws. Therefore, considering the 
aforementioned issues, this article will address various aspects of several legal cases. 
 
Materials and Methods 

This article utilizes a library-based research method, relying on existing knowledge 
from significant press sources and particularly examining unpublished documents from 
the judiciary of Kermanshah housed in the archives of the National Library of the 
Islamic Republic of Iran. The aim is to elucidate aspects of the performance of the 
judiciary in Kermanshah during the early Pahlavi period. 
 
Discussion and Results 

This paper briefly examines the approaches of the judiciary in Kermanshah in the 
adjudication of certain legal cases (1927-1941). The rationale for selecting this topic lies 
in the dissolution of the judiciary during the Qajar era, the reform of Iran's judicial 
system, and ultimately the establishment of a modern judiciary driven by the ideas and 
efforts of Ali Akbar Khan Davar, Minister of Justice during the reign of Reza Shah. 
This underscores the government's efforts towards realizing justice and reforming the 
judicial system. However, despite such efforts, numerous difficulties and challenges 
continued to afflict the populace, as the shadow of the archaic legal system had not 
entirely receded and injustices persisted. The Ministry of Justice could not effectively 
and comprehensively oversee the operations of its branches. Consequently, in various 
provinces such as Kermanshah, many issues remained unresolved, and the judiciary at 
times, for various reasons, was either unable or unwilling to adequately address 
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complaints. As a result, ordinary people faced significant challenges. Therefore, the 
purpose of this research is to respond to the question: What were the reactions and 
approaches of the judiciary in Kermanshah in its dealings with offenders and plaintiffs? 
The derived hypothesis posits that the position and actions of this institution toward the 
accused and complainants were somewhat dualistic and particular, as at times, due to 
personal and governmental interests, justice, order, and law were not upheld, and some 
judges and judicial officials acted unjustly to protect their interests or out of flattery. 
 
Conclusion 

By examining a number of documents and letters from the Judiciary of Kermanshah 
during the reign of Reza Shah, it can be inferred that despite numerous violations and 
lapses in the adjudication of cases, the condition of the judiciary at this time had 
improved somewhat compared to the Qajar period. It was not the case that all 
complaints went unresolved, leading to the public's frustration and the judiciary being 
regarded as entirely incompetent. In this article, despite significant challenges in 
gathering documents, some pieces have been identified and analyzed concerning the 
positive and negative performances of the judiciary in Kermanshah. 

It is important to note that at times, the judiciary of this region faced pressure 
because the offenders were protected by foreign governments or were considered 
powerful and influential individuals. Consequently, it was often compelled to issue 
unjust rulings or to deal leniently with the accused. However, in other cases, as 
discussed in the body of the research, fairness and justice were observed in the handling 
of various complaints, which is noteworthy. 

Overall, judges displayed varying approaches; some acted in their own interests and 
to their own advantage, to the extent that the judicial system would be forced to pursue 
legal action against them. Nonetheless, some judges issued rulings in fairness, ensuring 
that no one’s rights were violated, thereby behaving justly within the framework of the 
laws ratified by the Ministry of Justice. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيجستارهاي تاريخي
  1403و زمستان  پاييز، 2، شمارة 15نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  دوفصل

  كرمانشاهان  ةعدلي دستگاهنگاهي به رويكردهاي 
  )ش1320- 1306(قضايي هاي  پروندهدر دادرسي برخي از 

  *طلعت ده پهلوان

  چكيده
پس از تأسيس عدليه نوين در ابتداي دوران پهلوي اول،كرمانشاهان نيز صاحب اين تشـكيلات  

منطقه به سبب دوري از تحت نظر وزارت عدليه در غرب ايران گرديد. شايان ذكر است كه اين 
اي و نيز دارا بودن مسير تردد به عـراق و جايگـاه مناسـب     مركز، همچنين تنوع قوميتي و طايفه

اي دركشـور داشـت. بنـابراين     اقتصادي در حوزه كشاورزي، تجارت و دامپروري اهميت ويژه
گاه هدف از انجام اين پژوهش پاسخگويي به اين سؤال است كه واكـنش و رويكردهـاي دسـت   

عدليه كرمانشاهان در تقابل با مجرمان و شاكيان چگونه بود؟ فرضيه حاصـله چنـين اسـت كـه     
موضع و اقدامات اين اداره در برابر متهمان و شاكيان تا حدودي دوگانه و خاص بود زيرا گاهي 

اي  شد و عـده  هاي شخصي و حاكميتي عدالت، نظم و قانون رعايت نمي اوقات بنا به مصلحت
وكارگزاران عدليه هم براي حفظ منافع خويش و يا چاپلوسي هميشه عادلانـه رفتـار    از قضات

اي مبتنـي بـر اسـناد منشـر نشـده       كردند. اين مقاله با اسـتفاده از روش پـژوهش كتابخانـه    نمي
دهد كـه   ها نشان مي نمايد. يافته دهد. مي كرمانشاهان اين موضوع را مورد واكاوي قرار مي عدليه

رگذاري اتباع خارجي و نيز اعمال قدرت بعضي از افراد قدرتمند وابسته به حكومت نفوذ و تأثي
ها تعميم داد  دار بر عملكرد دستگاه عدليه تأثير داشت، البته نبايد آن را به همه پرونده و يا سرمايه

 رسيدند. زيرا در اغلب موارد افراد به حق خويش مي

 هاي قضايي، دادرسي. ، پرونده، كرمانشاهان، مجرمان عدليه ها: دواژهيكل
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  مقدمه. 1
در دادرسـي برخـي از    كرمانشـاهان   عدليـه   در اين مقاله به اختصـار بـه رويكردهـاي دسـتگاه    

كـه    شود. علت انتخاب موضـوع ايـن اسـت    ش) پرداخته مي1320- 1306(هاي قضايي  پرونده
انحلال دستگاه عدليه دوره قاجار و اصلاح نظام قضايي ايران و سرانجام تأسيس عدليه نوين با 

گرفت؛ كـه    اكبر خان داور وزير عدليه در روزگار حكومت رضاشاه  صورت ايده و تلاش علي
همين امر بيانگر تلاش آن دولت در راستاي تحقق عـدالت و اصـلاح نظـام قضـايي بـود. امـا       

ها و مشكلات متعددي مردمان را گرفتار كرده بود زيـرا همچنـان    اين مسئله، دشواريرغم  علي
سايه نظام قضايي كهن كاملاً از ميان نرفته بود و بي عدالتي همچنـان وجـود داشـت و وزارت    

هاي خود را به طوركامل و دقيق زير نظـر داشـته باشـد. از     عدليه هم قادر نبود تا عملكرد شعبه
هاي مختلف بسان كرمانشاهان معضلات بسياري حل نشـد و اداره عدليـه در    تاناين رو، در اس

خواست شـكايات را بـه شـكل قابـل      توانست و يا نمي اي از اوقات به دلايل گوناگون نمي پاره
قبولي بررسي كند. پس مردم با دردسرهايي مواجه شدند. بنابراين هدف از انجام ايـن پـژوهش   

كه واكنش و رويكردهاي دستگاه عدليه كرمانشاهان در تقابل بـا   پاسخگويي به اين سؤال است
مجرمان و شاكيان چگونه بود؟ فرضيه حاصله چنين است كه موضـع و اقـدامات ايـن اداره در    

هـاي   برابر متهمان و شاكيان تا حدودي دوگانه و خاص بود زيرا گاهي اوقات بنا بـه مصـلحت  
اي از قضات وكارگزاران عدليه  شد و عده ت نميشخصي و حاكميتي عدالت، نظم و قانون رعاي

  كردند. هم براي حفظ منافع خويش و يا چاپلوسي هميشه عادلانه رفتار نمي
  
  پژوهشة پيشين. 2

اي انجـام نشـده و پژوهشـگران     پيرامون موضوع اين پژوهش تاكنون تحقيق مستقل و شايسـته 
در دوران قاجار و پهلوي را در قالب كتـاب و يـا   مختلف بيشتر و به طوركلي تشكيلات عدليه 

  اند ولي به شكل خـاص و جزيـي عملكـرد عدليـه     نامه بررسي نموده فصلي از آن، مقاله و پايان
انـد. بـه عنـوان نمونـه،      كرمانشاهان و بزهكاري و جرايم اجتماعي را مـورد توجـه قـرار نـداده    

اكبر داور در حـوزه   كلي به عملكرد علي به صورت» داور و عدليه«)، در كتاب 1369باقرعاقلي(
تشكيلات عدليه كشور و نحوه عملكرد آن پرداخته، ولي دربـاره اداره عدليـه كرمانشـاه سـخن     

ارشـد بـا عنـوان:     نامـه كارشناسـي   )، در پايـان 1384نگفته است، همچنـين عبـاس سـرافرازي(   
عصـر قاجـار تحقيـق نمـوده     و نيز  تنها به دستگاه عدليه در » تشكيلات عدليه در دوره قاجار«

، »تشكيلات عدليه قديم و جديد و خاطراتي از آن«)، در مقاله 1389نيا ( است، و يا  محمدحسن
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)، در مقالـه  1399نامي از عدليه كرمانشاهان نبرده است و نيز مسلم شياسي و قباد منصوربخت (
، بـه  »م)1927 – 1306/1925 - 1304هاي انحلال عدليه در مطبوعـات دوره رضاشـاه (   بازتاب«

  اي هـر چنـدكوتاه و مختصـر بـه عدليـه      انـد و اشـاره   شكلي گذرا پيرامون عدليه بحث نمـوده 
اشـاره چنـداني بـه    » كرمانشاه«) در كتاب 2018اند. و در نهايت، ويلم فلور ( كرمانشاهان نداشته

راجع بـه  با توجه به اين كه تاكنون پژوهش مستقل و روشمندي  عدليه نكرده است. از اين رو،
گيـري از   كرمانشاهان در دوره پهلوي اول صورت نگرفته، چنين پژوهشي با بهره عملكرد عدليه

اسناد عدليه در جهت آشنايي با تاريخچـه و عملكـرد عدليـه درآن روزگـار ضـروري بـه نظـر        
آگاهي موجود و با تكيه بر  اي پژوهش كتابخانه روشگيري از  بهرهبا  رسد. بنابراين، اين مقاله مي
اسناد كتابخانه آرشيو عدليه كرمانشاه در  نشده اسناد منتشربه ويژه با بررسي  و مهم مطبوعاتاز 

هايي از عملكرد عدليه كرمانشـاهان در عصـر    گوشه درصدد تبيين ملي جمهوري اسلامي ايران
بـه   سناديچنين ا بر با تكيه است كه براي نخستين بار آن اين تحقيقاهميت  پهلوي اول است.

تـا   پردازد ميدر عدليه استان كرمانشاه آن هم در عصر پهلوي اول بررسي و واكاوي اين مسئله 
بدين صورت زوايايي از عملكرد و احكام دستگاه عدليه در اين منطقه از ايـران مـورد بررسـي    

  قرار گيرد.
  
  پهلوي اول ةورددر كرمانشاهان  جغرافيايي ةمحدود. 3

در ابتداي دوران حكومت پهلوي اول مطابق با قانون جديد، ايران به يازده اسـتان، چهـل و نـه    
: 1383شهرستان، و تعداد زيادي بخش و دهستان زير نظر وزارت داخله تقسيم شد (آبراهاميان، 

عراق از سـمت  ها بود و به خاطر اين كه در مجاورت  ). كرمانشاهان نيز در ميان اين استان170
غرب و نيز همدان از سمت مشرق، كردستان از سمت شمال و لرستان از سمت جنـوب قـرار   

آبـادغرب)، سـنقر وكليـايي،     آبـاد (اسـلام   داشت و شهرهاي كرمانشاه، هرسين، قصرشيرين، شاه
گيرد، همچنان اهميـت خـود را    گيلانغرب، سرپل ذهاب، پاوه و اورامانات وكنگاور را در بر مي

). از طرفـي  1/17: 1370هاي نظامي و سوق الجيشي و اقتصادي حفظ نمود (سلطاني،  وزهدر ح
هـايي   هم، به سبب تنوع اقليمي، كوهستاني بودن و حضور طوايف مختلف در آنجا و درگيـري 

  داد لازم بود تا دستگاه عدليه بر اوضاع آن منطقه كاملاً مسلط باشد. كه ميان آنان رخ مي
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  كرمانشاهانة عدلينفي رويكردهاي م. 4
ش عدليه نوين با ابلاغ تلگراف تأسيس آن به سراسر ايران و با نطق رضاشـاه در  1306در سال 

). هـدف اصـلي دولـت    1: 1305گرفت (ايران،   گلستان شكل  ارديبهشت همان سال دركاخ 15
هاي جمـع كثيـري از مـردم     ندهايجاد عدليه عادلانه و مبتني بر واقعيت روز و تعيين تكليف پرو

بود. بنابراين، در همين راستا كميسيوني براي اصلاح و تدوين قوانين تشكيل شـد و زيـر نظـر    
كار قانون  اكبر داور كار نوشتن و تدوين قوانين جديد با جديت آغاز گشت. در اين شخص علي
ش در مجلـس  1307 پايه و اساس قرارگرفت. نخستين جلد قانون مدني در سال 1يا كد فرانسه

ش به مجلس تقديم شد، 1308به تصويب رسيد. جلدهاي دوم و سوم قانون مدني هم در سال 
ش به تعويق افتاد. از سويي نيـز، كميسـيون مربوطـه    1314ش و 1313ها تا سال اما تصويب آن

). 196: 1395كرد تا قوانين و مـوازين فقـه اسـلامي را هـم در نظـر بگيـرد (رحمانيـان،         تلاش
كه در سوئيس حقوق آموخته بـود نقـش مهمـي را در      اكبرداور حقوقدان برجسته براين، عليبنا

تكامل دستگاه عدليه در عصر رضاشاه ايفا نمود. وي حقوقدانان تحصـيلكرده جديـد را بجـاي    
اي از حقـوق مـدني فرانسـه و     هاي تعـديل يافتـه   به كارگماشت؛ همچنين ترجمه قضات سنتي 

هاي دولتي به  را به نظام حقوقي ايران واردكرد و نيز سلسله مراتبي از دادگاهحقوق جزاي ايتاليا 
هاي بخش، ناحيه و استان و يك دادگاه عالي را پديد آورد و مسـئوليت تشـخيص    شكل دادگاه

). و 175: 1383شرعي يا عرفي بودن موارد حقوقي را به قضات دولتي واگذار نمود (آبراهاميان، 
ر قضايي ايران را دگرگون ساخت. با اين حال، عملكرد او مورد مخالفـت و  ترتيب، ساختا بدين

كشور از جمله، دكتر محمد مصدق واقع گرديد زيرا وي معتقد بود  انتقاد برخي از رجال سياسي
كار ناروايي بـه حسـاب     كه از دستاوردهاي مهم مشروطه است  كه انحلال و تغيير شكل عدليه

ابل انتقال است و افراد غيرمذهبي نبايد در امـور قضـاوت وارد شـوند    آيد و نيز اجتهاد غيرق مي
  ).300 - 299: 1364(مكي، 

گيري از مستشاران خـارجي در   از سوي ديگر، او استفاده از قوانين حقوقي بيگانگان و بهره
). برخي از مطبوعات 154: 1385آور و بر ضد منافع مردم دانست (كاتوزيان،  اين حوزه را زيان

المتـين انحـلال    شد و يا حبـل  كه توسط علي دشتي منتشر مي ر نظير، روزنامه شفق سرخ مشهو
  اي اين خانـه «... كردند. مثلاً، در روزنامه شفق سرخ آمده است:  عدليه قديم را به خوبي منعكس

المتين  ) و نيز نشريه پر فروش حبل1: 1305(شفق سرخ، ...» كه درآن را بستند آشيانه فساد بود 
زمان بسياري لازم بود تا عدليه اصلاح شود و ذهن مردم نسبت به آن «... نويسد:  اي مي مقاله در

) و 3: 1305المتـين،   (حبـل ...» گردد وآن را پناهگاه خود بدانند و طعم عدالت را بچشند  تعديل
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در ادامه بر خلاف نظر مصدق استخدام مستشاران خارجي و با تجربه را در جهت بهبود اوضاع 
ها، اصلاحات قضايي را لازم  رغم مخالفت داند (همان). به هرحال، داور علي عدليه ضروري مي

كافي ندانست و معتقد بود كه رفع  بر شمرد و تشكيلات موجوده را براي تأمين نظريه اصلاحي
). سرانجام با انجـام اصـلاحات   107: 1369نواقص و اصلاح عدليه امري واجب است (عاقلي، 

شعبه آن در سراسركشور از جمله،كرمانشاه راه انـدازي شـد كـه     35جديد عدليه  در تشكيلات
ظاهراٌ وزارت دادگستري برآنان بـه   )؛ و 142نمودند (همان:  ها زير نظر مركز فعاليت مي همة آن

دهـد كـه دولـت     خوبي نظارت داشت اما با بررسي اسناد حقوقي وكيفري اين دوران نشان مـي 
نقاط ايران ناتوان بـوده و فسـاد و تبـاهي آنـان بـرخلاف       دليه در اقصيازكنترل دقيق شعبات ع

كه از قبل داده بودند اسـت و اغلـب حقـوق مـردم ناديـده انگاشـته        شعارهاي عدالت محوري 
خيزنـد و   هـاي اجتمـاعي بـر مـي     هاي قضايي همواره از بستر و زمينه شد. بسياري از پرونده مي

كه به خاطر   ها و جرايم نقش اساسي دارد؛ كرمانشاهان بزهشرايط اجتماعي در شكل گيري انواع 
كشور در عصر پهلـوي اول بـه    موقعيت جغرافيايي و اقتصادي خاص خود يكي از مناطق مهم 

رفت از اين رو، تشكيلات عدليه در آنجا سامان گرفت. در اين ناحيه اقوام، طوايف و  شمار مي
ن آنان اختلافـات و منازعـات قـومي، مـذهبي و     ايلات مختلفي سكونت داشتند كه همواره ميا

كرد كه البته تصاحب املاك و اراضي، حقابه و عايـدات بيشـترين سـهم را     بروز مي  خانوادگي
  داشت. 

افزون بر اين به سبب نزديكي به مرز با معضل اجتماعي  قاچاقچيـان  روبـرو بـود كـه بـه      
گرفتند، همـين   تعقيب و بازجويي قرار ميكردند وكمتر تحت  راحتي در مرز دو كشور تردد مي

هاي اجتماعي و اقتصادي را به دنبال داشت. با وجـود ايـن كـه، چنـين معضـلات       مسئله ناامني
كمتر مورد توجه و منعكس شده وليكن در اين رابطه اسـناد فراوانـي    اجتماعي در متون تاريخي

كه اسناد عدليه كرمانشاهان   ونهسازند. آن گ وجود دارد كه اين معضلات اجتماعي را مبرهن مي
كنند؛ بزهكاري، رشوه، قاچاق، قتل و ساير جرايم در اين خطه به وفور وقوع پيوسـته و   بيان مي

اي از  كه در پـاره   كفايت و نالايق با توجه به ضعف نسبي اداره عدليه و همچنين وجود افراد بي
كـه بيشـتر از      كردند، پس شاكيان مياوقات هم از سران طوايف تبعيت نموده و يا پول دريافت 

شـدند بـا    بردنـد مجبـور مـي    طبقات فرودست و فقيـر جامعـه بودنـد چـون راه بجـايي نمـي      
هـا،   هـاي فـراوان از اداره عدليـه مركـز  يـاري بطلبنـد. از ايـن رو، بـا ارسـال نامـه           نگاري نامه

بـا التمـاس دفـاع     كردند تا از حق خويش حتـي  ها و حتي ادله وافر عاجزانه تلاش  درخواست
  كرد و با اين كه گاهي دستور پيگيري به عدليه نمايند. اما عدليه مركز كمك چنداني به آنان نمي
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شـد. البتـه تعـداد انـدكي از      شد اما در نهايت شـاكي بـا نااميـدي مواجـه مـي      كرمانشاه داده مي
كه فاصله زياد كرمانشاه تا رسيد. ناگفته نماند  هاي فراوان گاه به سرانجام مي ها با سختي شكوائيه

كنـد و عـدم     كرمانشـاه را بـه مركـز مخـابره     كه اخبار عدليـه   تهران و نيز كمبود وسايل ارتباطي
كه نبايد مخالف نظر حكومت و شخص شاه و حتي نماينـدگان دول خـارجي    استقلال قضات 

ف دستگاه عدليـه تـا   كردند در ايجاد ضع حكمي را صادر مي  كنسول بريتانيا در كرمانشاه مانند؛ 
  حدودي مؤثر بود.

  
  معضلات تخلفات مردم دركرمانشاهان. 5

كرمانشـاهان، بـه علـت  بسـتر و سـاختار        در دوران پهلوي اول مناطق غربـي ايـران بـالاخص   
اجتماعي و سياسي با نظام و قانون نوين تا حدود زيادي انطبـاق نداشـت، وجـود سـاختارهاي     

داوم ميان اقوام و طوايف مختلف و نزديكي به مـرز، تعـارض   كهن اجتماعي، اختلاف و نزاع م
اي و رعاياي تازه اسكان يافته در روستاها  عامل بسيار  ميان ساختارهاي معيشت شهري، عشيره

مهمي در ظهور چنين تعارضاتي بود. بر اسـاس اسـناد، كرمانشـاه از نظـر بزهكـاري و جـرايم       
ايش مردم را به مخاطره انداخته و باعـث شـده   وضعيت مطلوبي نداشت، همين امر امنيت و آس

كثيري از مردمان تحت ظلم و ستم واقع شوند. ساختار هاي جديد  بود تا در اغلب اوقات جمع
نيم بند مشروطه قادر به استقرار عدالت نبود و تغييرات جديد نيز بدون  وجـود سـاختار هـاي    

را بر آورده سازد  از اجراي عـدالت نـا   اجتماعي، سياسي كه  بتواند حداقلي از امنيت و عدالت 
رغم تلاش براي تغييـر سـاختارها و اصـلاحات     توان بود و لذا تامين عدالت  در اين عصر علي

مورد نظر به سر نيزه و قدرت نظامي سپرده شده بود و اجراي عدالت مبتني بر قانون نيز عرصه  
ه دادرسي يكي از موضوعاتي بود كه خطا و آزمون بوده است. از اين رو، در محاكم قضايي اطال

موجب گشت تا مردم از عملكرد عدليه راضي نباشند. بر اساس اسناد حقوقي، ادارات عدليـه و  
طلبي واكنش مثبت  امنيه  كرمانشاهان نسبت به بررسي برخي از جرايم به علت سستي و منفعت

هـاي منجـر بـه     از پرونده كه، مدت زمان رسيدگي به بعضي اي  دادند به گونه و جدي نشان نمي
گرديد. البتـه اگـر ايـن     شد و معمولاً حق شاكيان نيز به راحتي ضايع و تباه مي اطاله دادرسي مي

شاكيان در جايگاهي از نفوذ اجتماعي هم قرار داشـتند آن چنـان قـادر بـه احقـاق حـق خـود        
بـه طـور مـداوم     كلانتـر هرسـين (از شـهرهاي كرمانشـاه)     شدند  به عنوان نمونه، اسمعيل، نمي

اي به عدليه با ناراحتي  خواستار تعيين تكليف وضعيت سارقان ترياك درآن ديار شد و طي نامه
  :نويسد و لحني گلايه آميز چنين مي
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 ونيهمـا  حضـرت ياعل مبـارك  يپـا  خـاك  به نيهرس كلانتر لياسمع ه،يعدل لهيجل وزارت
 و ريدستگ هيامن توسط ها آن مسروقه اموال نيسارق دارد يم معروض ارواحنافداه يشاهنشاه

 ـنما يم ـ مسـامحه  يدگيرس در محكمه يول اند، شده ميتسل كرمانشاه هيعدل به  ارسـال  بـا  د،ي
 ـنما عيتسـر  عـارض  حـق  احقاق در...  است يمتمن هيمشارال حال عرض  ـ. دي  دفتـر  سيرئ

 14044/5/12/7كلانتر هرسين بـه عدليـه، شـماره:     (نامه اسمعيل 1307اسفند 13يشاهنشاه
  ساكما).

  نگارد:  شود، نامه ديگري چنين مي كه نتيجه مورد انتظار حاصل نميو در ادامه زماني 
 يروح ـ و اهيس ـ ملائك شاهنشاه قدرت قدر حضرتياعل يجواهرآسا يپا خاك عرض به

 ـتر خصـوص  در رسـاند،  يم ـ ارواحنافدا  يپـا  خـاك  بـه  يا ضـه يعر مانينـد  يسـرقت  اكي
 ميامركرد ما:  فرمودند صادر داخله وزارت طرف از يدستخط و ميتقد مبارك يجواهرآسا

كه استرداد مسروقه شـما شـود .     كرمانشاهان لهيجل حكومت و هيامن لاتيتشك كل سيرئ به
قـدر   حضـرت ياعل يجواهرآسـا  يرا مجدداً به عرض خاك پا هياست قض نيا ديآنچه باش

 حـال  تعاقب در سيرئ نفر كي رفتن از پس رساند يو ارواحنافدا م يقدرت شاهنشاه روح
 قصـبه  اهل از ريدستگ را اكيتر نيسارق نيمضنون از نفر سه رود يم نيهرس طرف ينيسارق
 هـر  بـه  ليدلا تمام آورده عمل به ديرس ورق چند استنطاق تحت در ماه سه مدت نيهرس

 مبـارك  حضـور  به را هيقض هيامن اداره سيرئ ندينما من به اعتراف فقط نيسارق تيمحكوم
. اسـت  مبـارك  امـر  بـه  منوط حال دينما يم عرض تلگرافاً لشكر ريام يآقا اشرف حضرت
 سارق و رد صاحب به را يسرقت فرمودند مرحمت جواب لشكر ريام يآقا اشرف حضرت

 رود يم مسافرت به كرمانشاهان هيامن اداره سيرئ نيب نيا در دينمائ هيعدل ليتحو ديرس با را
 صاحب و دارد طول سال كي اي ماه شش برسد هيعدل دست به كار واسطه به سارق بستگان

 ـا با كنم عرض چه دارد مسامحه هيعدل كه شد چه گريد كشد يم پس شود يم عاجز مال  ني
 اداره از چـاكران  گـر يد ورق دو عـلاوه  بـود  سـارق  تي ـمحكوم درتمـام  ديرس اوراق همه
 كـه  نيا با باشند يم اكيتر سارق نفر سه نيا كه رساند هم هيعدل تمبر به ميا گرفتهً  كتبا هيامن
 اند نموده كشف نيسارق از هم بلند ريت سه تفنگ قبضه كي هيامن سيرئ مجد سلطان تيجد
 را چـاكران  يسـرقت  هي ـعدل از نمـود  مرحمـت  مبارك مطاع جهان جناب دستخط دوارميام

 كننـد  يم ـ يطرفدار و دهيكش ها آن يرو دست نيهرس يرؤسا از نفر دو چون دارد مسترد
 ـنا...  خـان  يچراغعل ـ و نيهرس ـ يقاض يعبدالباق بشود چاكران حق احقاق گذارند ينم  بي

 خـدا  يرضا محض ديكش طول ماه هفت و سال كي هرحال بستند، اختلال ريمس در ينظام
كلانتـر   (نامـه دوم اسـمعيل،   شـركاء  و نيهرس ـ كلانتر لياسماع مانيند. ديبفرمائ حق احقاق

  ).عدليه، ساكماهرسين به 
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  كلانتر هرسين به اختصار چنين نوشت:  كرمانشاهان در پاسخ به نامه اسمعيل سرانجام عدليه
 ارواحنافداه يونيهما مبارك يپا خاك به معروض كلانتر لياسمع كرمانشاهان، هيعدل استير

 وزارتخانه به جواب هيته و يدگيرس يبرا را حال عرض ه،يعل عرض از پس داشته، ميتقد
 و يدگيرس ـ جهـت  و ريدسـتگ  هيامن توسط ها آن مسروقه اموال نيسارق...  اند ه فرمود هيحال
 دينما اقدام هيمشارال امر به يدگيرس در محكمه اند، شده ميتسل آنجا هيعدل به مجازات ذيتنف
...  

كه بر مبناي شرح فـوق، ايـن نامـه جهـت اطـلاع بـه        در ادامه همين نامه دستور داده شده 
كرمانشـاهان   كرمانشاه مراجعه نمايد(نامه عدليه كلانتر هرسين اطلاع داده شود تا به عدليه اسمعيل

، ماه 23/02/7، ماه تاريخ تحرير: 29102در پاسخ به نامه اسمعيل، كلانتر هرسين، نمره عمومي: 
 گونـه اعمـال   ايـن قوانين كيفري بـراي  رغم اين كه در  ، ساكما). به 06/01/1308خروج:   تاريخ

ها چيز ديگري بود. مـدارك اسـناد نشـان     شده بود اما خروجي اين دادرسيجازاتي پيش بيني م
هاي قضايي و اعمال نفوذ اطرافيان و بستگان سارق و تعلـل   دهنده طولاني شدن فرآيند بررسي

  اداره امنيت و دستگاه عدليه در رسيدگي به اين گونه جرايم است.
  
  كرمانشاهان ةعدلي ةادارمعضلات رشوه در . 6

در جامعه سنتي ايران در عهد قاجار رشوه امري عادي و نهادينه شده بود كه در سلسله مراتـب  
اي داشت و از شـخص شـاه تـا امـراء و حكـام و كـار        نظام استبدادي عهد قاجار نفوذ گسترده
رسم نـه تنهـا وجـود    كردند و قانوني براي مقابله با ابن  گزاران جزء به راحتي آن را دريافت مي

رغـم،   آمـد. علـي   نداشت بلكه در سلسله مراتب قدرت منبع در آمد و رشد و ترقي به شمار مي
ها از سوي اشخاصي مثل اميركبير اين معضل در دوران مشروطه با وجود تأسـيس   برخي تلاش

و هـاي اجتمـاعي    وزارت عدليه و بعدها وزارت دادگستري نوين همچنان به عنوان يكي از بزه
جامعه را به شدت تحت تأثير قرار داده بود، مسئله رشوه و نتايج  حاصله از آن كه بود   مييجرا

شـد. در ايـن دوران، در كرمانشـاهان بحـث      شدن حق فرد و هرج و مـرج مـي    منجر به پايمال
كه تعداد  گريبانگير دستگاه قضايي شده بود به صورتي  پرداخت رشوه يكي از معضلاتي بود كه 

كردند، با اندوه و عصبانيت از نابساماني  كه به دستگاه عدليه مراجعه مي  ل توجهي از شاكيانيقاب
اند. بنابراين، حاكم بودن اين شرايط؛ سـبب بـروز    موجود در ساختار اين وزارت شكايت داشته

 شد؛ همين امر اوضاع نابسامان و فسـاد  از مردم مي  گسترده و شكايت عده زيادي  هاي نارضايتي
  دهد. دستگاه عدليه در اين منطقه را به خوبي نشان مي
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انگـاري و مجـازاتي بـراي آن در     گونه معضلات اجتماعي جـرم  از طرفي، هر چند براي اين
گرفـت بـه    گاهي در عمل اقدام مؤثري در اين خصوص صـورت نمـي    نظرگرفته شده بود ولي

كرمانشـاه بـه مركـز      رشـوه در عدليـه  اي از فساد و  كه، آقاي ابوالقاسم يخچالي طي نامه  طوري
  :طور اعتراض نموده بود كرده و نسبت بدين امر اين  شكايت

كه طالع اقبال مظلومان   ييگردم، از آنجا  تيروانيگستر انوش  عدالت يجواهرآسا يپا تصدق
به شـرف ...   يصفحه غرب عموماً و مظلومان ستمكش كرمانشاهان خصوصاً از الطاف ربان

 و منور عدل يب هيجان پر از غبار ظلم از عدل دهيب مسعود مبارك بر سر و دموك يخاك پا
 يخچـال ي معـروف  نام ابوالقاسم جانفشان يدعاگو نيا مظلومان جمله از و فرمودند مفتخر
 ـ از پـس  شـده،  عـارض  يشـرع  سـند  موجب به هيعدل به است سال سه كينزد  و يخراب

كـه حكـم برلـه جانفشـان صـادر        يمحض به نمودند علماء محضر به ارجاع اديز خسارت
 يسال و سـن و س ـ  يگرفتند و او را مرخص نمودند حال به اقتضا ونمياز مد يپول د،يگرد
اواخر عمر از دولت فرق  نيمبارك آورده، بلكه در ا انيپناه به آسمان عدالت بن الاتينفر ع

 ذات يثناخوان به اشتغال الاتيع كثرت نيگشته تا مادام العمر با ا  به حقوق حق ليمبارك نا
(نامـه   يخچـال ي ابوالقاسـم  اسـت،  ملوكانـه  مطاع امر اديز ميورز...  شاهنشاه ملوكانه اقدس

  ).ابوالقاسم يخچالي به وزارت جليله عدليه، ساكما

كند كه چگونه فرد مجرم با پرداخت رشوه به دستگاه عدليه كرمانشاهان  اين سند آشكار مي
سرانجام تبرئه وآزاد شده است. حال اين كه حق شاكي به راحتي تضييع آنان را با خود همراه و 

  شده است. مركز نيز در پاسخ به نامه او در كمال خونسردي چنين گفت:
كه بـه    كرمانشاهان هيعدل از تيشكا بر يمبن حال عرض جواب در ،يخچالي ابوالقاسم يآقا

 ـا معروض داشـته  ارواحنافداه يشاهنشاه ونيهما حضرتيمبارك اعل يخاك پا  يبـرا  و دي
 هي ـعدل ونيس ـيدكميبعـد از  تجد  دارد يم ـ اشاره اند فرموده احاله هيعدل وزارت به يدگيرس
و احقاق حق خواهد شد. امضا  يدگي... قانون رس ديبه محكمه مربوطه مراجعه نما اتيولا
، تـاريخ  1632(نامه وزارت عدليـه بـه ابوالقاسـم يخچـالي، نمـره عمـومي       يكاظم معاون –

  ، ساكما).23/02/1306، تاريخ خروج: 12/02/6تحرير:

كـه معلـوم شـود ايـن       به هر طريق، سند ديگري راجع به اين موضوع در دسـترس نيسـت  
  شخص به حق خويش رسيده است يا نه!!

 ـ قصد عمدي در فريب - كلاهبرداري هـم از ديگـر    - ه منظـور نفـع شخصـي   دادن ديگران ب
كرمانشاه ايجادكرده بود. بـه عنـوان    اي را براي مردم كه مشكلات عديده  هاي اجتماعي است بزه
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كلاهبـرداري شـده    نمونه، فردي به خاطر اين كه در معامله ماشين زيان ديده و از وي با زيركي
  كرده است:  چنين شكايت
كه   يثناخوان مراسم از پس شوكته، دامت اعظم هيعدل محترم وزارت عيرف دادستان عيمن مقام

 نثـار  جان نيا و گردد يم فيدر خور شئونات آن دولت مقدس است ... مصدع اوقات شر
 ـ قبل ماه ستيب در يركرمانشاهيزر قاسم حاج  33 يسـوار  شـورلت  لي ـاتومب دسـتگاه  كي

 سـه  مـت يق بـه  نموده، يداريدركرمانشاه خر ي...كرند يازكمپان يقم درضاشوريس شركت
و پـنج   ستيو ب ستيدو يبا قسط ماه هيكه هزار تومان نقد و بق  بيترت نيا به تومان، هزار

با هـزار زبـان و    يو ... كرند درضايس يچون بند مربوط به حصر از راه تبان ميتومان بپرداز
 نيماش ـ سند و نوشتند بودند فروخته كه  ينيماش متيرا اضافه از ق نيسند ماش صدتومانيس
شوفر  درضايچون س ميگرفت  ليتحو را نيماش كه نيا خلاصه شد ششصدتومان و هزار سه

را سوار شد و رفت و  نيماش م،يبگذار يبه قرارداد يكه محل نيمجوز مسافر گرفته، بدون ا
 ي،كمپـان  گفتـه   يكمپـان  به را هيقض دوماه از پس...  نمود يو ذهاب م ابياز بغداد به طهران ا

 اگـر  سـند  تات شروط مطابق رساند يم ما به مرتباً را نيماش اقساط درضايس كه نمود اظهار
 نيا چون ديباش نداشته درضايس كار به كار شما و مينمائ يم فيتوق را نيماش نرساند ماه كي

 ـخر پانصـدتومان  بابـت  تومان ستيدو بوده عائله يدارا بند  نـام  اصـغر  يعل ـ از نيماش ـ دي
 در ناچـار  نداشـته  دست در يوكس بودم كرده قرض ماه در يشاه شش يتومان دركرمانشاه

 از پـس  نمودم يمعاش هيته خودم يآبرو حفظ و عائله يبرا و مهلك يهوا آن با شاه نفت
 مطالبـه  و ملاقـات  را او درگاراژ خلاصه برآمد درضايس بيتعق در و آمده كرمانشاه به يمدت

بـالغ بـر    نيكه در تصرف او بوده و منافع ماش ـ  ينيماش ماه پانزده داتيوعا حساب صورت
 ـدر ا يشاه كيكه  نيچهار هزار و پانصدتومان بدون ا مـدت بـه مـن داده باشـد و در      ني

مسـبوق   تيخلاصـه چـون شـكا    ستيمربوط به تو ن نيجواب داد كه ماش يحضور جمع
كـه    داده هي ـمحترم اداره عدل ينفر از وكلا كيمنزلم را فروخته به  هيتومان اثاث ستينبوده ب

 ديشـد س ـ  تيمذكور روئ درضايبه س هيعدل هيكه اخطار  نيهم رديبگ درضايحقوقم را از س
 اگـر  كـه  كرد زيدآميتهد اخطار را بنده يكمپان ندهينما و داده ليتحو يكمپان را به نيرضا ماش

 حقـوق  يكل ـ بـه   ديريپس نگ هياز اداره عدل درضايخود را راجع س تيشكا يكه فور  چنان
 را خـود  تيوشـكا  نـداده  يكمپـان  يها حرف به يتياهم نثار جان م،ينمائ يم ماليپا را شما
 و واگذار يكمپان به را نيماش و نموده انتخاب خودش يبرا را يليوك شوفر درضايس بيتعق
نمـوده   يرا ازكمپـان  ينيگرفت و رفت پس از چند روز بنده مطالبه ماش  شيپ را خودش راه

كه   نيقسط ماش كي هياجرائ گريو پس از پانزده روز د ستيمال شما ن نيجواب داد كه ماش
را  نيبنده از طرف اجرا ثبت اسـناد صـادر و ماش ـ   يو پنج تومان بود برا ستيو ب ستيدو
 ـمحترم مزا ندهينمود در هفده خرداد با حضور نما فيتوق  ـثبـت اسـناد بـه     دهي نفـر از   كي
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 ـگو  وجه نيا مطابق و نمود تومان پنج و هفتاد و هشتصد مبلغ به حراج خودش نيمنتخب  اي
بـه بنـده    ينـار يكـه د  نيبه اداره محترم ثبت اسناد ارائه داده بود بدون ا نيسند امضا و ماش
 ـنما ماليكه اظهار نموده بود كه حقوق بنده را پا  يطور بدهد و همان نمـود و از   مـال يپا دي

  نمـوده  حاشا بنده يمدع ليوك و گذرد يبنده م تيز مدت شكاچهار ماه است ا گريطرف د
ورقه استشـهاد   كيشوفر نبوده است با دادن  يرض ديو تصرف س ديمذكور در  نيكه  ماش
 طرف از و....  است نشده ثبوت كرمانشاه هيهنوز به اداره محترم عدل هينظم ندهينما قيو تصد

بنده  نيثبت اسناد، ماش دهيمحترم مزا ندهيبود با مساعدت نما يدستش قو يكمپان چون گريد
  ...داشت به مبلغ مذكور فروخت  متيرا كه تجاوز از هزار و پانصد تومان ق

دهد و  در پايان اين نامه با التماس شرايط زندگي خود و ماهيت فرد كلاهبردار را توضيح مي
گرفتـه توسـط آن     عـدالتي صـورت   كلاهبرداري و بـي   كند تا نسبت به از مسئولان خواهش مي

شخص و كمپاني ماشين اقدامات قانوني لازم انجام شود و ادارات عدليه و امنيه اجازه ندهند تا 
  حق وي به راحتي پايمال شود (سند مربوط به شكايت از كلاهبرداري دركرمانشاه، ساكما). 

ست حق فرد مذكور به راحتي ضايع شده و طوركه از محتواي اين سند هويدا بنابراين، همان
اداره عدليه و نيز نظميـه  كرمانشـاه هـم بـه درخواسـت وي اهميتـي نـداده اسـت. بـا وجـود           

كـافي بـر شـعبات خـود در       ها اداره عدليه مركـز هـم در برخـي از مواقـع نظـارت      كاستي اين
ر مناسـبي نداشـتند و   ها نداشته است؛ زيرا آنان نسبت به دعاوي مردم عملكرد و رفتـا  شهرستان

  شد. طريق، حق شاكيان به راحتي تباه مي بدين
  
  مشكلات مربوط به قاچاق. 7

كه درآن زمـان بـا توجـه بـه شـرايط       ها و جرايم اجتماعي است  مسئله قاچاق يكي ديگر از بزه
  زمـاني كرمانشاهان و نزديكي به عراق امري اجتناب ناپذير و تا حدودي طبيعي بـود.   جغرافيايي

كـرد.   تلقـي مـي  قاچـاق  شد، دولـت آن را   ميه چيزي بدون اجازه دولت معامله و واردكشور ك
شده است. در اسناد  هاي از اين گونه اتهامات كه به شرنوشت و نتيجه مشخصي منجر نمي نمونه

عدليه كرمانشاه بدست آمده كه نشان دهنده اين گونه برخورد ها با امور قاچاق و نقش مأموران 
ن محلي و دولتي در اين گونه امور است و متهمان در نهايت امكـان و قـدرت لازم را   و مسئولا

براي روشن شدن حقوق خود نمي يافتند . بررسي اسناد عدليه كرمانشاه ابعاد و زوايـاي پنهـان   
كه   گوران كه، شخصي بنام رضاقلي ياسمي از اهالي طوري كند. به اين مسئله را بخوبي آشكار مي

متهم به دزدي اموال فردي بنام عزيز سرتختگاهي شامل مقداري اشياء، يك رأس اسب و پنجاه 
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ريال وجه نقد از او بود و نيز به علت قاچاق مقداري قند هم تحت تعقيـب قـرار داشـت و در    
كرده و اموالش نيز به  كرمانشاهان پرداخت گمرك ايالتي  همين خصوص مقداري جريمه به اداره

گشت. اما، پس از مدتي حكمي صـادر   گرديده بود، مورد شكايت وي واقع  دولت حراج دستور
كافي در اختيار نداشته اسـت، رأي بـه    شد كه چون وزارت دادگستري پيرامون اين پرونده ادله 

تبرئه وي داده و قرار منع تعقيب صادر نموده است (نامه ديوان عدالت عظمي، ورقه تحقيقات و 
  ، ساكما). 05/01/1318، 2- 1حه صورت مجلس، صف
كرمانشـاهان و وزارت دادگسـتري و     گمرك هاي متعددي نيز از طرف اداره در اين ميان نامه

عدليه درباره وضعيت اين پرونده صادر شده اما ظاهراً بـا پافشـاري و پيگيـري شـاكي بررسـي      
 28/2/15دستور شـماره  كه، طبق   صورتي گيرد به مجدد اين پرونده در دستوركار عدليه قرار مي

بايست در تكميل پرونـده اتهـام رضـاقلي ياسـمي      ديوان عدالت عظمي، ديوان جزا مي 3541- 
  ، ساكما). و نيز در اين نامه آمده است:663اقدام نمايد (نامه ديوان عدالت عظمي، شماره

 است يمقتض كرمانشاهان، هيعدل 2شعبه مستنطق يآقا، 35 - 9/178: شماره نامه به پاسخ در
نموده  يدگيرس هيكه امكان دارد در اطراف قض  يكار تا حد  پرونده مندرجات به مراجعه با

 ـد العموم ياقدام ارسال دارند. مدع يرا برا جهيو نت (نامـه وزارت   يجـواد  جـزاء  يعـال  واني
  ، ساكما).1598، شماره: 23/01/1317عدليه، به تاريخ: 

كشور نيـز از شـعبه اسـتنطاق     فرماندار مرزي غربو در نامه ديگر سرهنگ شاكر طباطبايي، 
كرمانشاهان خواسته تا نتيجه بازجويي و تحقيق را گـزارش دهـد (نامـه فرمانـدار مـرز غـرب،       
ساكما). با وجود اين، متهم قضيه دزدي را تكذيب نموده و جرم خويش را نپذيرفته است (نامه 

كه جزو وسايل   كه اولاً، اسب  ن داشتاي اذعا ، ساكما). و طي نامه2733وزارت جنگ، شماره: 
گرفته نشده پس ادعـاي وي   قاچاقچيان بود توسط دولت فروخته شد. ثانياً، اشيايي هم از شاكي

، سـاكما). در نهايـت، اظهـارات و    5/10/14 - 125كذب است (نامه رضاقلي ياسـمي، شـماره:    
گرديد. به   واهد و مدارك محكومدفاعيات متهم تأييد نشد و به دستور اداره عدليه با توجه به ش

دادند و قاچـاق   رسد كه مقامات محلي و متنفذ اجازه روشن شدن جرايم انتسابي را نمي نظر مي
كالاهاي اساسي از جمله قند و شكر كـه جـزو انحصـارات دولتـي بـوده بـه راحتـي صـورت         

  شدند.شده و مرتكبين به راحتي مجازات ن گرفته و نتايج آن در محاكم مشخص نمي مي
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  جرايم مربوط به نمايندگان خارجي. 8
در اين ميان با توسعه مدرنيته و ورود وسايل جديد حمل و نقل ماشـيني  حـوادث و اتفاقـات    
ديگري بر دامنه  مسائل  و جرايم قضايي افزوده بود و براي نخستين بار جامعـه و عدليـه را در   

توانسـت سـهوي يـا عمـدي باشـد،       كه ميداد. جرايمي  معرض برخي جرايم نو  پديد قرار مي
دزدي وسايل نقليه جديد و تصادفات از اين نوع جرايم بودند كه قوانين مشخص و مدون هـم  

هـا و   شده است   پرونده براي آن وجود نداشت و يا پيگيري هاي آن  با اعمال نفوذ مواجه  مي
ل  از جمله اسناد قضايي در مدارك، سندي پيرامون  دزدي و سيله نقلسيه يا تصادف منجر به قت

عدليه كرمانشاه يافت شده است. لازم به ذكر است كه، در اواخر عصـر قاجـار و سـپس دوران    
كـه در   ها براي عبور ماشـين   حكومت رضاشاه دركرمانشاه به سبب تسطيح و همواركردن جاده

عداد آنان زياد شد و هاي بعد ت پس، در سال دستگاه بود و زان 25ها كمتر از  بدايت امر تعداد آن
ها خطرهاي جاني و مالي براي عابرين رو به فزونـي نهـاد    نيز به علت شيب تند برخي از جاده

)floor,2018,454شد و چنانچه راننده گواهينامـه   كه، اكثر تصادفات منجر به مرگ مي )، به  طوري
اساس اسناد در نداشت، عملش قتل عمد و در زمره جرايم اجتماعي بود. در همين خصوص بر 

در كرمانشاه تصادفي منجر به مرگي اتفاق افتاد؛ امـا عدليـه در بررسـي علـت آن و      1315سال 
برخورد با متهم تعلل و موضع آشكاري اتخاذ نكرده بود. از اين رو، خانواده مقتـول نسـبت بـه    

بـل از  كه در ساعت سـه ق   كه، در سندي آمده شكلي عدم رسيدگي به اين مسئله شاكي شدند به 
اي بـا   سـاله  گزارش كلانتري، قنسول انگليس دركرمانشاه، طفـل هشـت   طبق 26/02/1315ظهر 

كند. بنابراين، خـانواده او   خانه آمريكايي برده، اما فوت مي زير گرفته و وي را به مريض  اتومبيل
، 26/02/1315به تـاريخ   –آوري ادله و تعقيب متهم شدند (نامه به وزارت عدليه  خواستار جمع

، ساكما). اما وزارت عدليه دستور تعقيب متهم را صـادر نمـود (نامـه وزارت    2126- 16شماره: 
گفتـه شـده كـه      ، ساكما). درگزارش اين حادثـه 2045، شماره: 29/02/1315به تاريخ  –عدليه 

موضوع راجع به قونسول انگليس اين كه خلاصه  7258 - 14/3/15عطف به  تلگراف رمز نمره 
 55با اتومبيل نمره  25/2/15كلانتري مورخ به تاريخ  رساند: پس از وصول گزارش  به عرض مي

اي تصادف كـرد   ساله كه راننده آن قنسول انگليس بود در ابتداي خيابان برزه دماغ با طفل هشت
خانـه   و مشاراليه را مجروح نمود پس از آن طفل را با اتومبيل خـود بـراي معالجـه بـه مـريض     

گـردد و   ست. به هر طريق، براي روشن شدن ماجرا دستور تحقيـق صـادر مـي   آمريكايي برده ا
  نمايد. پزشكي قانوني نيز مرگ اين بچه را در اثر تصادف تصديق مي
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كنـد و مـاجرا را    كرمانشاه قنسول انگليس را با نهايت احترام احضار مي ترتيب، عدليه  بدين
امـا قنسـول    ، ساكما).2654، شماره: 16/03/1315به تاريخ –شود (نامه وزارت عدليه  جويا مي

دانست و حاضر نبود تا در دادگاه حضور يابد اين در  انگليس خود را داراي مصونيت خاص مي
ساله ربطي به مصونيت وي نداشت. به هرشكل، با اصرار عدليه  كودك هشت حالي بود كه مرگ

كرمانشاه بود به سـؤالات دائـره    ضاي بانك شاهيكه از اع  رود و با كمك مترجمي به دادگاه مي
كند كه در موقع ارتكاب جرم تصديق رانندگي او اعتبار نداشته  مي  داده و اعتراف  استنطاق پاسخ

شد؛ اما وي تلاش نمود تا رضايت شاكي پرونـده   است. اين موضوع مصداق قتل عمد تلقي مي
(نامـه اداره مـدعي    نسبت به اين موضوع شدرا جلب نمايد اما دادگاه خواستار رسيدگي بيشتر 

گيرد تا ابعاد و زواياي  هاي زيادي انجام مي نگاري رغم اين كه، نامه به  كرمانشاه، ساكما). عمومي
كند تـا زمـان صـدور حكـم از كرمانشـاه        گردد و همچنين قنسول نيز تعهد مي اين حادثه معلوم

  ، ساكما).9906 - 15/ 11/4خارج نشود (نامه وزارت عدليه، نمره: 
اما در نهايت نتيجه چيز ديگري شد. با توجه به اين شرايط شاكي خواستار رسيدگي بيشـتر  

گرفت تا در اسـرع وقـت خاتمـه     و در نهايت تعيين تكليف پرونده شد، بنابراين، عدليه تصميم
 خواسـت تـا بـراي    دادرسي را اعلام نمايد. اما صدور رأي سخت بود زيرا دولت انگليس نمـي 

كرد تا عدليه را تحـت فشـار قـرار     قنسول خويش دركرمانشاه مشكلي رخ دهد. بنابراين، تلاش
الظـاهر حقـي از شـاكي ضـايع      داده و قضيه را پايان ببخشد؛ وليكن عدليه اصرار داشت تا علي

نشود. سرانجام با تحت فشارگذاشتن شاكي و پرداخت هزار و پانصد ريال، او را وادار به تـرك  
، ساكما). بـدين شـيوه،   4082، شماره: 25/04/1315به تاريخ –دند (نامه وزارت عدليه دعوا نمو

كردند. البته ويلم فلـور معتقـد اسـت؛     به علت ترس از دولت انگلستان پرونده را مختومه اعلام
اي و  كافي روستائيان از قـوانين جـاده   گونه حوادث به دليل عدم آگاهي و آشنايي علت بروز اين

  ). floor,2018,454وده است (رانندگي ب
دركنار موارد نامبرده بايد به اتفاقات ديگري هم اشاره كرد. مثلاً، دزدي خودرو و استفاده از 
اين وسيله آن هم  بدون مجوز از سوي سارقان مشكلات زيادي را بـه وجـود آورده  بـود بـه     

موفـق نبودنـد و مـال     طوري كه، دستگاه عدليه و قواي انتظامي در برخورد با مجرمـان چنـدان  
اند. و يا  داده باختگان به اجبار براي رسيدگي به پرونده خود به شخص  وزير عدليه  عريضه مي

سه نفر از تجار از اداره عدليه كرمانشاهان به وزارت عدليه به خاطر توقيف اموال و منع معاملـه  
شكايت كردند و خواستار جبران خسارت شدند  اما به شكايت آنان توجهي نشد (سند شـماره  

، ساكما). و نيـز امـوال معتمـد ديگـري بنـام سـيد حسـين        27/05/1302، مورخه 2142/5376
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هاني مصادره شد، پس وي جهت بازگرداندن دارايي خود شـكايت كـرد امـا نتيجـه مثبتـي      اصف
، ساكما). مورد ديگر شكايت فـردي از اداره  11/05/1309، مورخه 13418نگرفت (سند شماره 

عدليه كرمانشاهان به سبب عدم قاطعيت در برخورد با مجرمان در پاره اي از موارد بـه وزارت  
، 29/02/1309، مورخـه  672به خواسته وي اهميت ندادند (سـند شـماره    عدليه است كه اصلاً

كـافي بـراي     ها دستگاه عدليه از قـدرت و اراده  ساكما). بنابراين مطابق با اين اسناد گاهي وقت
برخورد قاطع با متهمان و مجرمين برخوردار نبوده است زيرا اشخاص نالايقي در اين سـاختار  

گرفتند و يا تحت فشار دولت و اشخاص  اري از موارد يا رشوه ميهم حضور داشتند كه در بسي
  كردند. با نفوذ و قدرتمند عدالت را اجرا نمي
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هـايي هـم بـه خـوبي      ها، در اكثر اوقات پرونـده  ها و سستي ناگفته نماند كه در كنار اين ضعف
هـا   گرفت و اين طور نبود كه قضات در كل پرونده صورت ميشد و احقاق حق هم  بررسي مي

خواست تا سراسر دستگاه عدليـه مملـو از فسـاد باشـد و      عدالت نداشته باشند زيرا دولت نمي
ها جـرايم را عادلانـه    تر شود. به همين منظور در بيشتر پرونده اذهان عمومي نسبت به آن بدبين

قانون خروج اسكناس ايران به خـارج از كشـور ممنـوع    دادند. مثلاً، طبق  مورد تفحص قرار مي
بود در همين زمينه شخصي كه مبادرت به اين كار از گمركات كرمانشاه كرده بود بازداشت شد 

اي را در نظر گرفت و اجازه نداد تا قاچـاق اسـكناس بـه     و دولت با بررسي پرونده وي جريمه
، سـاكما). و  08/12/1311، 50669كات، شماره: عراق انجام پذيرد (نامه وزارت ماليه، اداره گمر

يا در مورد شكايت فردي در مورد سهم ارث كه دادگاه پس از بررسي پرونده مبلغ وافـري كـه   
، 15/03/1308طلب داشت را به او بازگرداند تا بدين طريق حقي ضايع نشود (نامـه شـكايت،   

توان بـه ايـن نكتـه پـي بـرد كـه        ميساكما). همچنين بايد اذعان كرد كه با بررسي اسناد متعدد 
نمود و اجـازه   دستگاه عدليه معمولاً در مورد مسئله ارث تا حدود بسياري عدالت را رعايت مي

داد تا حقوق اشخاص پايمال گـردد. مـثلاً، در خصـوص شـكايت ورثـه مرحـوم حـاجي         نمي
اي را  عادلانهالتجار پرونده غصب اموال وي توسط دولت را با دقت بررسي كردند و حكم  ملك

، ساكما). علاوه بر اين، نسـبت بـه قاچـاق    73، نمره تلگراف: 6765صادر نمودند (نامه شماره: 
شد به طـور نمونـه؛ شخصـي كـه يـك       سلاح گرم نيز به صورت جدي با متخلفان برخورد مي

ششلول و مقداري مهمات را قاچاق كرده بود را براي اين كه مردم را مورد آزار ندهـد و بـراي   
وي را محاكمه و به  1309تير  24شهر دردسر درست نكند را بازداشت كردند و مطابق با قانون 
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همچنين بعضي  ، ساكما).26/03/1312دو ماه حبس محكوم نمودند (نامه ديوان عدالت عظمي، 
وقت ها قضات و  نيروهاي اداره عدليه به خاطر تخلف و يا سهل انگاري تحت تعقيـب قـرار   

اي  شدند. مثلاً، زاهدي رئيس محكمه كرمانشـاهان در بررسـي پرونـده    حاكمه ميگرفتند و م مي
مربوط به چند پارچه آبادي و تعدادي مزرعه مماشات كرد كه همين امر اعتراض شاكيان را بـه  
دنبال داشت، سرانجام اداره عدليه وي را مورد بازجويي و محاكمه قرار داد و ايـن گونـه حـق    

، ساكما). و يـا آقـاي مهـاجر طالقـاني داديـار      30/04/1310، 4426ه كسي ضايع نشد (سند نمر
دادسراي شهرستان كرمانشاه كه بر خلاف آيين دادرسي كيفري عمل كرده بود و با وجـود ايـن   
كه اخطارهاي مكرر از دادگاه استان پنجم، به آن اعتنايي نكرد اما زماني كه تحت تعقيـب واقـع   

ريـال   350شاكي وي بابا علي نامي از اهالي قصرشـيرين كـه   شد به اجبار محاكمه گرديد زيرا 
وجه و يك جلد شناسنامه اش را به سرقت برده بودند ولـي ايـن داديـار در پرونـده مشـاراليه      

هاي شاكي پرونده به نفع او خاتمه يافت  تخلفاتي را انجام داده بود و در نهايت به سبب پيگيري
اله  ، ساكما). و نيز قاضي ديگري بنام علي نقي بيت29/06/1318، مورخه 2110(گزارش شماره 

رئيس دادسراي كرمانشاهان بسان افراد مذكور جرمي را مرتكب شد كه همين موضوع به اخراج 
، مورخـه  16203او انجاميد زيرا فـرد متهمـي را بـا نـاداوري تبرئـه كـرده بـود (سـند شـماره          

، ساكما). و نيز فردي بنام حسنعلي نائيني نسبت به حقوق و خسارت مالي خود ( 27/09/1318
ران دولتي است)، شكايتي را به وزارت عدليه ارسال نمود كه بي درنگ پرونـده وي  كه از مأمو

به مرحله اجرا درآمد. پس به دستور آن وزارتخانه شكايت اين شخص بررسي و حق او بـدون  
  ، ساكما). 9549مشكل داده شد (سند شماره 

سـبب  از سويي نيز، شخص ديگري بنام تاج ماه خانم خـداوردي جهـت احقـاق حـق بـه      
اش به اداره عدليه شكايت كرد و در همين راستا  مسئولين نيز اقـدامات لازم را   سرقت از مغازه

به عمل آوردند و با پيگيري زياد و دستگيري سارق اين پرونده را به درستي به اتمـام رسـاندند   
  ، كمام).14/04/1313مورخه  1011/65/13/1/69 - 9، شماره بازيابي: 4392(سند شماره

خانم سلطان سپهري با اسناد و استشهادنامه راجع به تملك دو دانـگ از   1314در سال  و يا
كاروانسرايي به عدليه رفت و طرح شكايت نمـود و درخواسـت كـرد تـا بـه اخـتلاف وي بـا        

هاي دقيق اجازه  شخصي كه ادعاي مالكيت آن را داشت رسيدگي شود كه اداره عدليه با بررسي
، مورخــه 10/150/14/1/71، شــماره بازيــابي: 423(ســند شــماره  نــداد حــق او پايمــال گــردد

اكبر فاتح كه مدت مديـدي در زنـدان بـه     ، كمام). و نيز خانواده شخصي بنام علي05/05/1314
هاي دفتر عدليه بوده و به ظاهر هم شكنجه شده است به اداره  اتهام تخريب و آتش زدن پرونده
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انگاري عدليه كرمانشاهان به شدت انتقـاد   دالتي و سهلع عدليه كل كشور شكايت بردند و از بي
وزارت عدليه  207كردند و با استناد به مداركي مجرم را فرد ديگري دانستند، بنابراين طبق ماده 

خواستار آزادي او و محاكمه متهم اصلي يعني آقاي فريد شدند كه پس از انجام مراحل سخت 
نامبرده آزاد گرديـد و تخلـف عدليـه كرمانشـاهان در     اداري و تحقيقات فراوان وزارت عدليه  

خصوص اين پرونده ثابت و ادعاي عدم اذيت و آزار با مستنداتي كه خانواده وي به خواسـت  
اداره عدليه ارائه دادند تكذيب شد و اين دفعـه خـود وزارتخانـه بـا مفـتش جديـد در جلسـه        

م را به وسيله شكنجه با فشار دادستان تجديدنظر با عدالت و انصاف رفتار نمود و اعترافات مته
، شـماره بازيـابي:   9139كرمانشاهان مردود و فاقـد اعتبـار دانسـت و نپـذيرفت (سـند شـماره       

  ، كمام).14/06/1316،  مورخه 10/1011/151/14/1/72
ها جانب حـق را   دهد، دستگاه عدليه در خيلي از پرونده به هر طريق، چنين اقدامي نشان مي

اي از اوقـات كـه اداره    و رويكردي مناسب داشته است. البته ناگفته نماند در پارهرعايت نموده 
رسـيدند   كردند و شاكيان به حق خود نمي ها همچون كرمانشاه به عدالت رفتار نمي عدليه استان

نمودند با اين كه در تعـدادي از   به اداره كل در تهران جهت بررسي و تحقيق مجدد شكايت مي
كرد اما در ساير موارد بـراي ايـن كـه     اي را صادر نمي ص مركز هم رأي عادلانههاي خا پرونده

شكل،  داد تا بدين جامعه را نسبت به عملكرد خود بدبين نكند حق را به افراد شاكي و نا اميد مي
هـا دارد و ايـن طـور     به همگان ثابت كند كه دستگاه عدليه رويكردي منطقي نسبت به پرونـده 

شد و در نهايت  گونه روشن مي ها بدين عايت نشود. پس تكليف اكثر پروندهنيست كه عدالت ر
  يافت. بدون دردسر خاتمه مي

ها تنها تعداد اندكي از اسناد بودند كه در اين مقاله به آنان استناد شد بايد به اين نكته هم  اين
رند كـه بررسـي   اشاره كرد كه هزاران سند راجع به عملكرد دستگاه عدليه كرمانشاهان وجود دا

توانند با مراجعه بـه چنـين اسـناد     ها از توان پژوهش حاضر خارج است اما محققان مي همه آن
اي را انجام دهند و در همين زمينه ابهامـات زيـادي را روشـن و پاسـخ      مهمي تحقيقات ارزنده

  خيلي از سؤالات را پيدا نمايند كه بسيار جالب توجه است.
  

  گيري نتيجه. 10
هـاي اداره عدليـه كرمانشـاهان در دوران حكومـت رضاشـاه        با بررسي تعدادي از اسناد و نامـه 

ها  هاي متعدد در دادرسي پرونده توان چنين استنباط كرد كه با وجود تخلفات و سهل انگاري مي
ن اما وضعيت دستگاه عدليه در اين زمان نسبت به دوره قاجار تا حدودي بهبود يافته بـود و اي ـ 
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كفايت به  طور نبود كه كليه شكايات به نتيجه نرسد و مردم ناكام باشند وكل تشكيلات عدليه بي
هـا   حساب آيد. در اين مقاله با وجود مشكلات بسـيار در تهيـه اسـناد، سـرانجام برخـي از آن     

پيرامون عملكرد منفي و مثبت عدليه در كرمانشاهان معرفي و تحليل شد. لازم به ذكر است كـه  
هي اوقات عدليه اين منطقه بدين دليل كه مجرمان تحت حمايت دول خـارجي بودنـد و يـا    گا

گرفت. پس بـه ناچـار احكـام     شدند زير فشار قرار مي اشخاص قدرتمند و مهمي محسوب مي
كرد، اما در ساير مـوارد همـان    نمود و يا با متهمان به مماشات رفتار مي اي را صادر مي ناعادلانه

پژوهش بدان پرداخته شد رعايت انصاف و عدالت را در رسيدگي بـه شـكايات   طوركه در اين 
  افراد مختلف داشت كه جالب توجه است. 

ها در جهـت منفعـت و مصـالح     دركل، قضات هم رويكردهاي متفاوتي داشتند برخي از آن
شـد آنـان را تحـت     رفتند كه دستگاه قضا مجبور مـي  داشتند و تا جايي پيش مي خودگام بر مي

نمودنـد و اجـازه    تعقيب و پيگرد قانوني قرار دهد. البته بعضي نيز با عدالت احكام را صادر مي
دادند كه  حق كسي پايمال و تباه شود و بدين صورت عادلانـه در قالـب قـوانين مصـوب      نمي

  كردند. وزارت عدليه رفتار مي
  

  نوشت پي
 

كد فرانسه يا قانون ناپلئون مجموعه مدوني از مقررات قانوني است كه پايـه حقـوقي فرانسـه را تشـكيل     . 1
تنظيم و تصويب شد. لازم به ذكر اسـت كـه    1804دهد. اين قانون با نظارت ناپلئون بناپارت در سال  مي

اكثر كشورهاي دنيا آن را سر لوحه قوانين خود قرار دادند (ر.ك، قانون مدني و تجارتي فرانسه؛ نخسـتين  
ح و تحقيق محمدمهدي قلي نوري، تصحي ترجمه حسين» كد ناپلئون«ترجمه فارسي از قانون مدني فرانسه 

  منتظري، تهران، مجمع علمي و فرهنگي مجد).
  

  نامه كتاب
  :اسناد) الف

   ساكما). 14044/5/12/7كلانتر هرسين به عدليه، شماره:  (نامه اسمعيل
   كلانتر هرسين به عدليه، ساكما). (نامه دوم اسمعيل

، مـاه تـاريخ تحريـر:    29102كلانتر هرسين، نمـره عمـومي:    كرمانشاهان در پاسخ به نامه اسمعيل (نامه عدليه
   ، ساكما).06/01/1308خروج:   ، ماه تاريخ23/02/7

   عدليه، ساكما).(نامه ابوالقاسم يخچالي به وزارت جليله 
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، تـاريخ خـروج:   12/02/6، تـاريخ تحريـر:  1632(نامه وزارت عدليه به ابوالقاسـم يخچـالي، نمـره عمـومي    
  ، ساكما).23/02/1306

   (سند مربوط به شكايت ازكلاهبرداري دركرمانشاه، ساكما).
  .، ساكما)05/01/1318، 2- 1(نامه ديوان عدالت عظمي، ورقه تحقيقات و صورت مجلس، صفحه 

  ، ساكما).663(نامه ديوان عدالت عظمي، شماره
  ، ساكما).1598، شماره: 23/01/1317(نامه وزارت عدليه، به تاريخ: 

  (نامه فرماندار مرز غرب، ساكما).
  ، ساكما).2733(نامه وزارت جنگ، شماره: 

  ،  ساكما).5/10/14 - 125(نامه رضاقلي ياسمي، شماره: 
  ، ساكما).2126- 16، شماره: 26/02/1315خبه تاري –(نامه به وزارت عدليه 

  ، ساكما). 2045، شماره: 29/02/1315به تاريخ –(نامه وزارت عدليه 
  ، ساكما).2654، شماره: 16/03/1315به تاريخ –(نامه وزارت عدليه 

  كرمانشاه، ساكما). (نامه اداره مدعي عمومي
  ، ساكما).9906 - 15/ 11/4(نامه وزارت عدليه، نمره: 

   ، ساكما).4082، شماره: 25/04/1315به تاريخ –وزارت عدليه (نامه 
  ، ساكما). 08/12/1311، 50669(نامه وزارت ماليه، اداره گمركات، شماره: 

  ، ساكما). 15/03/1308(نامه شكايت، 
  ، ساكما). 73، نمره تلگراف: 6765(نامه شماره: 

  ، ساكما).26/03/1312(نامه ديوان عدالت عظمي، 
  ، ساكما)27/05/1302، مورخه 2142/5376شماره (سند 

  ، ساكما) 11/05/1309، مورخه 13418(سند شماره 
  ، ساكما).29/02/1309، مورخه 672(سند شماره 

  ، ساكما).30/04/1310، 4426(سند نمره 
  ، ساكما). 27/09/1318، مورخه 16203(سند شماره 

  ، ساكما).29/06/1318، مورخه 2110(گزارش شماره 
  ، ساكما). 9549(سند شماره 
  ، كمام).14/04/1313مورخه  1011/65/13/1/69 - 9، شماره بازيابي: 4392(سند شماره
  ، كمام).14/06/1316،  مورخه 10/1011/151/14/1/72، شماره بازيابي: 9139(سند شماره 
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