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Abstract 

Criticism is one of the characteristics of new thought in Qajar era Iran. The beginning 
of criticism in this period was the writings of Fath Ali Akhundzadeh, which covered a 
wide range. He criticized everything from religion to individual and social behavior 
and was more frank than any other thinker. Although other modern Iranian thinkers of 
that time were not as frank as him, they took the basic themes of criticism from him. 
Akhundzadeh brought "criticism" from literature and history and its basic themes to 
politics. The basic problem of this research is to pay attention to "criticism" as a 
starting point for political modernism, in the light of which, traditional and modern 
political patterns are criticized and attention to the problem of governance and its 
shortcomings starts from this point. Therefore, the main question of this research is 
how to categorize intellectuals' criticism of governance? Based on its themes, it can 
be known as "criticism of tyranny", "criticism of governance methods without direct 
denial of tyranny" and "criticism of modernist governance efforts". The first one was 
with the formation of the concept of "dispute" in Akhundzadeh's thought and its 
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continuation in the concept of "tyranny". The second one was the efforts of people 
such as Malkam, Moshtar al-Doulah, and Majdal Molk, and the third one was created 
in Akhundzadeh's thinking in criticizing the legalistic efforts of the Nasrid era and 
Talebov's critique of constitutionalism. 
Keywords: Critic, Governance, Despotism, Constitutionalism, Qajar, Modernity. 
 
Introduction 

An important part of the modern approaches to government in the Qajar era, which led 
to the formation of constitutionalism in Iran and presented the model of constitutional 
government as a desirable and ideal model, came from the criticism of "ancient" thought 
in Iran. An important part of "opinion" in the "experience of political modernity" of this 
period was critical approaches to the government. Of course, these critics were not all 
the same. Although it was in the "texture" of "new" thought. Basically, the critique of 
governance manifests itself in a serious way in a critical attitude towards Iranian and 
Islamic history, literature, and tradition, and therefore it is "modern" and can be seen as 
a basic principle for understanding modernist orientations in contemporary Iran. 

The problem here is that the approaches and patterns of criticism of governance 
were not all the same. From Akhundzadeh, who is the initiator of criticism, in various 
aspects, who has a radical approach, to Malek, who is on the conservative side of the 
critics, although they are all placed in the context of "the experience of political 
modernity", they cannot be considered the same, and the same issue, the need to 
categorize and Their typology is necessary to know their types, in order to clarify their 
effects on the intellectual and political currents of their time. For this reason, this 
research has a kind of innovation. Also, categorizing the patterns of criticism of the 
government is an important part of the "experience of political modernity" in Iran. 
Criticisms that, despite having negative aspects, also benefited from positive approaches 
in creating the foundations of the "future" government in the expected "horizon". 
Anyway, the main question of this research is how to categorize intellectuals' criticisms 
of governance? 
 
Materials & method 

In this research, by using the historical and descriptive-analytical method and using the 
first-hand sources of the Qajar era mujazdites, whose typology is categorized based on 
their writings and thoughts, these writings were analyzed and in the context of time 
before Constituency has been noted. 
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Discussion & Result 

The beginning of criticism in this period was the writings of Fath Ali Akhundzadeh, 
which covered a wide range. He criticized everything from religion to individual and 
social behavior and was more frank than any other thinker. Although other modern 
Iranian thinkers of that time were not as frank as him, they took the basic themes of 
criticism from him. Akhundzadeh brought "criticism" from literature and history and its 
basic themes to politics. The basic problem of this research is to pay attention to 
"criticism" as a starting point for political modernism, in the light of which, traditional 
and modern political patterns are criticized and attention to the problem of governance 
and its shortcomings starts from this point. Therefore, the main question of this research 
is how to categorize intellectuals' criticisms of governance? Based on their themes, it 
can be considered as "criticism of tyranny", "criticism of government methods without 
direct negation of tyranny" and "criticism of modernist governance efforts". The first 
was with the formation of the concept of "dispute" in Akhundzadeh's thought and its 
continuation in the concept of "tyranny". The second one was the efforts of people such 
as Malik, Mishtar al-Doulah, and Majdal Molk, and the third one was created in 
Akhundzadeh's thinking in criticizing the legalistic efforts of the Nasrid era and 
Talebov's criticism of constitutionalism. 

In the presented typology, and in their evaluation, it can be said that Iranian 
modernists were divided into two categories, inside and outside the government. By 
paying attention to the approach of people like Akhundzadeh, Mirza Aghakhan and 
Talebov, who lived outside the government and the country, their more frank and harsh 
criticisms of the government and emphasis on the informality and cruelty of the rulers, 
lawlessness and tyranny, expressing the influence of the environment on the thought or 
at least the type of expression It is. On the other hand, the approach of people like 
Malek, Mishtar al-Dawlah, and Majd al-Malek, while being critical, has a conservative 
orientation and considers the current methods of governance above all, and although it 
is "revolutionary" at its core, its expression could not be radical in any way. At the same 
time, this issue can be applied to the criticism style of these two groups of modernists. 
 
Conclusion 

The critics of the Qajar era, in their critical approach, had correctly noticed very 
important defects in governance. "Criticism of tyranny", "criticism of governmental 
methods without direct negation of tyranny" and "criticism of modernist governance 
efforts". The first was with the formation of the concept of "dispute" in Akhundzadeh's 
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thought and its continuation in the concept of "tyranny". The second one was the efforts 
of people such as Malik, Mishtar al-Doulah, and Majdal Molk, and the third one was 
created in Akhundzadeh's thinking in criticizing the legalistic efforts of the Nasrid era 
and Talebov's criticism of constitutionalism. 

As seen in each type of criticism of governance, the emphasis was on the undeniable 
facts that existed in the society and government of that time. The criticisms of people like 
Malek, although mild and conservative, expressed the ineffectiveness of the government, 
which could no longer rule with the old methods in the new era. According to today's 
words, those like Malek and Mishtar al-Dawlah understood the requirements of 
governance and tried to fundamentally reform it from within the fabric of power. The 
same approach can also be seen in another way in modernists outside the government who 
even went further and criticized these "new" approaches. The progressive Iranian 
modernists had correctly realized that the way out of the chaos and crisis that had befallen 
the country was, above all, a change in the basis of governance. Although, people like 
Akhundzadeh and Talebov looked at the change in the society through the expansion of 
literacy and public education, but the common thread of all these approaches was 
governance and underlying change in it. The evolution of governance criticism in this 
period shows that the approaches within the government, considering the problems of 
governance in the methods, were not able to create a fundamental change in it, and finally, 
it was this radical approach that was able to pave the way for Open constitutionalism 
movement. As, in the end, constitutionalism was established as a desirable thing and the 
final ideal form for all modernists, and the criticism of tyranny and autocrats in the 
constitutional era was based on critical approaches that had already crystallized in the 
thought of these modernists. Of course, all these criticisms are part of "Political 
Modernization Experience" constituted the Iranians and in the end, they cannot be 
separated from each other, but from various critical "views", in the end, for the advanced 
Iranian modernists, reaching the desired government was the same as "constitutionality". 

In the era of Naseri, a relatively deep and important transformation took place in 
relation to the issue of governance. This development, which was created by 
Akhundzadeh's approach to the foundations of governance, led the attitude towards 
government to be understood in a different way from previous historical periods. 
Although the Iranians were aware of the autocracy and tyranny of the kings and 
considered it reprehensible, and the reflection of such a thing can be seen in many of 
their historical, literary and political texts, the "new" knowledge of the Iranians, from 
Akhundzadeh onwards, towards the government, is more or less It became 
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"revolutionary" and subversive. This subversion was sometimes open and sometimes 
hidden, and finally the "negation of tyranny" was manifested in constitutionalism as the 
great achievement of these open and hidden criticisms. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيجستارهاي تاريخي
  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 15، سال نامة علمي (مقالة پژوهشي) دوفصل

 قاجاردر عصرِ  يران حكم ينقد الگوها يشناس گونه
  تياز جنبشِ مشروط شيپتا 

  *لاله بهاري
  ****پور شيوا جلال ،***فرد حسين كريمي ،**حامد عامري گلستاني

  دهكيچ
 ـعصرِ قاجـار اسـت. سـرآغاز نقـد در ا     رانِيدر ا ديجد ةشياند يها يژگياز و يكينقد  دوره  ني

 يرفتارهـا بر داشت. او از مذهب تا  را در يعيوس ةآخوندزاده بود كه گستر يعل فتح يها نوشته
متفكران  گريبود. اگرچه د حيصر ،ياز هر متفكر شيو در آن، ب دينقد كش را به يو اجتماع يفرد
نقـد را از او گرفتنـد.    يِاساس ـ نِينبودنـد، مضـام   حياو صـر  ةانـداز  آن روزگـار بـه   يِرانيا رنِمد

 ةكشاند. مسـئل  استيآن را به س يِاساس نِيشروع و مضام خيو تار اتيرا از ادب» نقد«آخوندزاده 
اسـت كـه در    ياس ـيس يتجددخواه يبرا يسرآغاز ةمثاب به» نقد«پژوهش توجه به  نيا يِاساس
و نواقصِ آن از  يران حكم ةو مدرن نقد شده و توجه به مسئل يسنت يِاسيس يآن، الگوها يپرتو

 ـا يِپرسـش اصـل   ،اساس نيا . برگردد يمحمل آغاز م نيا  يپـژوهش آن اسـت كـه نقـدها     ني
 تـوان  يم ـ ،هـا  آن نِيكرد؟ براساس مضام يبند دسته توان يرا چگونه م تيفكران به حاكم روشن

 يِهـا  نقـد كوشـش  «و  ،»اسـتبداد  مِيمسـتق  يِبـدونِ نف ـ  يحكومت يِها نقد روش«، »نقد استبداد«
آخوندزاده و  ةشيدر اند »سپوتيد«مفهوم  يريگ با شكل يدانست. اول »يران حكم ةتجددخواهان

چـون ملكـم و مستشـارالدوله و     يكسـان  يها كوشش يبود. دوم» استبداد«تداوم آن در مفهوم 
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 يعصرِ ناصر ةخواهان قانون يِها در نقد كوشش آخوندزاده ةشيدر اند يو سوم .مجدالملك بود
  وجود آمد. توسط طالبوف به تيو نقد مشروط

 .عصر قاجار ت،ياستبداد، مشروط ،يران حكم ينقد، الگوها ها: دواژهيكل
  
  مقدمه. 1

 ني ـاسـت. ا  شهياند ةبه عرص »ياساس ميمفاه«و ورود  ياسيتحول در فكر س ةعصرِ قاجار زمان
 راني ـرا در ا شـه يوارد شـده اسـت، سـامان اند    راني ـ) مدرن به اcontext» (بافت«كه در  م،يمفاه

دانسـت. شكسـت در    »يتفكـر انتقـاد  « ديرا با يتحول نيچن» بسترِ« ان،يم نيدگرگون كرد. در ا
شكست و راه خـروج از آن   يرا به تأمل در چگونگ انيرانياز ا يبخش هيو روس رانيا يِها جنگ

 رانِي ـدر ا يتفكر انتقـاد » نمود« نينخست نهيزم نيدر ا رزايم عباس نِينخست يِها واداشت. پرسش
  آن بود.» سرآغاز« ديمعاصر و شا

در  ژهي ـو را بـه  »ياسيتجدد س ةتجرب«از  يمتجددانِ عصرِ قاجار، كه بخش مهم ان،يم نيا در
كردنِ داي ـدر پ يحكومت و جامعه، سع تيبا تأمل در وضع كردند، يخود ارائه م» ةنظرِ متجددان«
 ـ يتأملات انتقـاد  نياز ا يبخشِ مهم ان،يم نيآن داشتند و در ا يِها يسامان هناب يِبرا يانيبن . ودب
 ،ياس ـياز مناسبات س »ديجد« يو با فهم شد يبه اساسِ حكومت وارد م سو كيادات، ازانتق نيا

 نيانعكـاسِ چن ـ  گريد يِو ازسو برد يسؤال م رِيو حكومت را ز استيس »مِيقد«از  يبخشِ مهم
 ـ حكم يِنقد الگو ةدرادام زيمناسبات در جامعه ن ينسبت به برخ يكرديرو موجـبِ بسـط    يران
  شد. »ديجد« ةشيندا

متجددانـه بـه    يكردهـا ياز رو يپژوهش در آن است كـه بخـش مهم ـ   نيموضوع ا تياهم
 يشد و الگو منجر رانيدر ا يخواه مشروطه ةشياند يريگ حكومت در عصرِ قاجار، كه به شكل

در  »ميقـد « ةش ـياند يِ، از نقـاد كـرد ارائه  يمطلوب و آرمان ييالگو ةمثاب حكومت مشروطه را به
به  يانتقاد يكردهايدوره رو نيا »يِاسيتجدد س ةتجرب«در » نظر«از  يمهم شبخ .آمد يبرم رانيا

قـرار   »ديجد« ةشياند» بافت«اگرچه در  ،شكل نبود كيهمه به  ها ينقاد نيا ،حكومت بود. البته
و سـنت   اتي ـو ادب خيبـه تـار   يدر نگرشِ انتقـاد  يصورت جد به يران داشت. اساساً نقد حكم

اصـل   كي ـ ةمثاب آن را به توان ياست و م» مدرن« رو نيو ازا كند يم دايپ يجلت يو اسلام يرانيا
  .ديد زيمعاصر ن رانِيتجددخواهانه در ا يِها يريگ شناخت جهت يبرا ياساس

 دسـت  كي ـو  جـور  كي ـ يهمگ ـ يران نقد حكم يِو الگوها كردهايكه رو جاست نيا مسئله
تـا   ،تندروانه دارد يكرديكه آغازگرِ نقد در وجوه مختلف آن است كه رو ،نبودند. از آخوندزاده
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 »ياس ـيتجـدد س  ةتجرب«در بافت  يكارِ منتقدان قرار دارد، اگرچه همگ كه سمت محافظه ،ملكم
و  يبنـد  لـزومِ دسـته   موضـوع  نيكـرد و هم ـ  يسان تلق ـ آنان را هم توان ياما نم رند،يگ يقرار م
هـا را بـر    آن راتيتـأث  قي ـطر نيتا از ا كند يشناخت انواعشان لازم م يِها را برا آن يِشناس گونه
 ينوع يدارا زيجهت ن نيپژوهش از هم نيتر كند. ا زمانِ خود شفاف يِاسيس  يفكر يِها انيجر

تجدد  ةتجرب«از  يبخشِ مهم ةمثاب نقد حكومت به يالگوها يِبند دسته ن،يچن هماست.  ينوآور
در  زي ـن يجـاب يا يكردهـا ياز رو يداشتنِ وجوه سلب نِيكه درع يياست. نقدها رانير اد »ياسيس
 ني ـا يهرحال، پرسش اصل . بهبردند يانتظار بهره م قابلِ ي»افق«در  »ندهيآ«حكومت  يِمباند جايا

  كرد؟ يبند دسته توان يرا چگونه م تيفكران به حاكم روشن يپژوهش آن است كه نقدها
  
 پژوهش ةنيشيپ. 2

از موضـوعات   يبـه برخ ـ  يمختلف ـ يِاز منظرهـا  ،ياس ـينقد در عصر قاجار و نقـد س  ةنيدر زم
عصرِ قاجار  رانِيدر ا يانتقاد ةشيجاكه آغازِ اند مرتبط به آن پرداخته شده است. ازآن اي يمقدمات
بـا   گـر يد يو برخ ـ گـردد   يموضوع بازم نيها به ا از پژوهش يآخوندزاده است، بخش يِنقد ادب

  به موضوع توجه دارند. ياسيس ةشيعمدتاً اند كرديبا رو يو برخ يخيتار كرديرو
آن اسـت   پرداخته و بر رزاآقاخانيم ةسوسمارالدولة نام شي) به نما1397( انيو هاشم يقائم

و  ياس ـيبـه اغـراض س   دنيبـر رس ـ  عـلاوه  ،ينيطنزآفر يمند شگردها هدف يريكارگ كه او با به
باشـد.   توانـد  يمتأخر م سانينو  نامه شينما يبرا يمناسب يموارد، الگو يخود، در بعض ياجتماع

آخونـدزاده   لاتيرا از تمث ـ خورده بيستارگان فر اي شاه وسفي) داستان 1400( اتلويب ،نيچن هم
 ـ   يو اجتمـاع  ياسينقد س ةكرده و آن را عصار يبررس سـامان عصـر    هآخونـدزاده از اوضـاع ناب
  مشاهده است. قابل زيآثار او ن گريكه در د داند يم يناصر

 تي ـ. آدمكـرد اشـاره   تي ـآدم يهـا  بـه نوشـته   ديبا ،يخيتار يها پژوهش انيدر م ،نيچن هم
افكار آخوندزاده توجـه   يو مدخل ورود او به بررس كند يآخوندزاده توجه م ةشي) به اند1340(

 ـ اصولاً بـه  توان يكه م يبحث ؛اوست يها نامه شيآخوندزاده در نما يبه انتقاد اجتماع ورود  ةمثاب
 مـات يبـر تنظ  يعل ـ رزافتحي ـبـه انتقـادات م   ،اثـر  ني ـفـرض كـرد. در ا   راني ـبه ا يانتقاد ةشياند
) در اثر مهم خود 2536و ناطق ( تيآدم ن،يچن . همشود ياشاره م زين رالدولهيمش خان نيرزاحسيم

و  يخواه يترق«عصر قاجار در بخش سوم به  ةمنتشرنشد ياسيو س يآثار اجتماع يضمن بررس
درجـات از   بـه «) كـه  170- 87: 2536و نـاطق   تي ـ(آدم پردازند يم »يو اجتماع ياسيس يانتقاد
و  دهيانتقاد كش ـ را به ياسيدرجات نظام س اند [و] به گرفته هيو ما رفتهيپذ ريتأث ديجد يها شهياند
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از  يبرخ ـ لي ـذ زي ـ) ن1357( تي ـآدم ،نيچن ـ هـم  .)87: هماناند ( غور كرده يدر مسائل اجتماع
. كنـد  يم ـ انياو را ب ياز وجوه مهم انتقاد يبرخ يكرمان رزاآقاخانيم ةشياند ةخود دربار احثمب
و  دانـد  يدانست مرتبط م يكرمان ييگرا عقل توان يچه م مسئله را به آن نياز همه ا شيب تيآدم

. در كنـد  ياو مطـرح م ـ  يِاسيو س يعاجتما يها و بحث ينگار خيتار ليمختلف ذ يها در بحث
 يرجنـد يب زادهي ـبـه پـژوهش عل   تـوان  يم يانتقاد ةشيو در منشأ اند گريد يِخيتار يِها پژوهش

انـدركار   دست تر شيآن دوره ب يانتقاد يها طراحان گفتمان دهد ي) توجه كرد كه نشان م1390(
موجـود   ياس ـينظـم س  يناكارآمد ةها، اذهان مردم را دربار ترجمه نياند و با ا ترجمة متون بوده

 زادهيو عل زادهيعل ن،يچن . هماند ختهيبرانگ تيموقع نيا رييها را در تغ و احساس آن تهروشن ساخ
و طـرح   تيمشروط يفكر نييتب يريگ ها در شكل نامه ) بر آن هستند كه خواب1393( يرجنديب

 ،يزيسـت  مجلـس، خرافـه   سيحقوق زنان، تأس ،يآزاد ،يپرس وطن ،يخواه چون قانون ينيمضام
 نيانـد. در هم ـ  كـرده  فـا يا ي... نقش مهم و ،يزيست موجود، استبداد ياسينظم س دنيكش چالش به
 نيمضـام  يعصـر قاجـار را حـاو    يهـا  نامـه  ) خواب1394( ديگرانو  يرجنديب زادهيعل نه،يزم

عصـر   ياجتمـاع ــ    ياسينظم س دنيكش چالش كه ضمن به دانند يم يو اجتماع ،ياسيس ،يانتقاد
 ينظرهـا  ياسـتبداد  ياز فضـا  تيمصـون  يبـرا  آنـان انـد.   بـوده  انهيمروج افكار نوگرا ش،يخو
 كرديرو ةمهم دربار يِخيدر پژوهش تار ن،يچن اند. هم هكردرا در قالب خواب مطرح  شان يانتقاد

خرافـات و   ةبر دو مسـئل  ديبر آن است كه آخوندزاده با تأك )1401( يشاد يآخوندزاده، سالار
 هيصـفو  يدار مملكـت  ةويبـا آن بـه افكـار و ش ـ    اني ـرانيا ةدر غرب و مواجه ديآغاز عصر جد
 ـ به يپس از اسلام انتقادها يها سلسله ريبا سا اسيپرداخت و در ق را متوجـه   يتـر  شيمراتب ب

متوجـه   يحيصـورت تلـو   بـه  ياسـلام  ةاو به دور يجاكه اغلب نقدها تاآن ،كرده است انيصفو
  ست.ا هيصفو
در دو اثـر   ييجـواد طباطبـا   ،ياسيس ةشياند ژهيو و به ياسيس كرديها با رو پژوهش انِيم در
و  كنـد  يعصرِ قاجار توجه م يِانتقاد يها خود به رساله يِها ) ضمن بحث1386و  1385خود (
ششـم و   يهـا  فصل :1385 يي(طباطبا دهد يقرار م يرا موردبررس و شوخ خيشو  هيمجد ةرسال

را  نيينوآ مِيبه مفاه كرديچون آخوندزاده و رو يدر آثار كسان ينقد خودكامگ ن،ينچ هم .هشتم)
 ة) درادام ـ1398( يو ناصـر  يديحم ن،يچن هم .)1386 يي(طباطبا دهد يقرار م يموردبررس زين

در  يحكومـت سـنت   تي ـكه به نقـد ماه  پردازند يمجدالملك م الغرائب  كشفبه  ينگرش نيچن
 ـ   تبراساس نقد حكوم رانيا  يو ناكارآمـد  ،كـارگزاران  يتيكفـا  يدر قالب انتقـاد از سـلطنت، ب

 يسـلب  ةجنب ـ تـر  شيمجدالملك ب كرديمعتقدند رو سندگاني. نواست پرداخته يحكومت ينهادها
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و  يدر پژوهش ناصـر  ،نيچن . همدهد يارائه نم يدرمقابل حكومت سلطنت يليبد يدارد و الگو
 يها از مؤلفه افتني يبا آگاه يرزاآقاخان كرمانيمسئله بحث شده است كه م ني)، ا1400( ديگران

 ةديكرد تا با طرح ا يپرداخت و سع رانيا يسنت ةجامع تيمدرن به انتقاد از وضع يمند حكومت
 ني ـدرك او از ا ةنشان دهـد. و نحـو   يماندگ از عقب رانيكار خروج ا حكومت مدرن، آن را راه

 يو استبداد يگذار از حكومت سنت ةو نحو رانيا يماندگ او به علل عقبها بر نوع نگرش  لفهؤم
  بوده است. رگذاريثأبه حكومت مشروطه و مدرن ت

و نه  تياست. البته نه آدم تر شيمراتب ب به ييو طباطبا تيها، وزنِ اعتبارِ آدم پژوهش نيا در
ها توجه دارند  به آن گر،يمباحث د لِيو ذ ستين يران حكم يِمركز بحثشان نقد الگوها ييطباطبا
مباحـث در   يبرخ گر،يد يها پررنگ است. در پژوهش اريموارد بس يتوجه در برخ نيا ،و البته

ها وجود ندارد. بر  از آن ييجا كيمشخص و  يِبند نوع دسته چيه يباز شده است، ول نهيزم نيا
آثـار، بـا درنظرداشـتنِ     ني ـاز ا يريگ دنبالِ آن است كه ضمنِ بهره اساس، پژوهش حاضر به نيا

 يكردهاياز آخوندزاده تا طالبوف، رو يعني ت،يتا آغاز مشروط يعصرِ ناصر يِانتقاد يها نوشته
  كند. يبند دسته نهيزم نيمختلف را در ا

  
 در عصرِ قاجار ياسيبر نقد س يدرآمد شي: پينقد ادب. 3
 ـ «دانسـت   »ياس ـينقـد س « يبرا ياساس »يدرآمد شيپ« توان يرا م چه آن و بـا   هبـود  »ينقـد ادب

 دهيكش ـ زي ـنقد مذهب ن يو حت ،ينقد اجتماع ،ينگار خيآن به نقد تار ةآخوندزاده شروع و دامن
بـود. او بـا    رانيمدرن در ا ةشياند انيبان نيتر ينقد از اصل ةنيدر زم يگام شيشد. آخوندزاده با پ

 ـ آن را به يِها كرده بود ملاك دايكه از فكر مدرن پ يناختش شـناخت و نقـد    يبـرا  يابـزار  ةمثاب
  كار گرفته بود. خود به ةزمان يِو مذهب ،ياجتماع ،ياسيس ،يفكر» سنت«

و در آثـارش   سـت ينگر يم ـ يانتقـاد  يگذشته بـا نظـر   يو علم ،يفلسف ،يادب راثيبه م او
و بـا دانشـمندان    دكـر  يگونـاگون مطـرح م ـ   يهـا  دهيمخالفت خود را با ا ايوضوح موافقت  به

را » نقد«او  .)راستاريو ة، مقدم6 :ب 1357 (آخوندزاده خواست يبحث و مجادله برم گوناگون به
 ني ـا«اسـت و  » در ضمنِ آن منـدرج  ميعظ ديدر اروپا متداول است و فوا« كه داند يم يا قاعده

نقد و  انِياو م .)30- 29 :1355 (آخوندزاده» نامد ي) مكيتيركاصطلاح فرانسه  (به اكتيعمل را قر
و جهـل و خرافـات    يعدالت يمبارزه با ب يرا برا ها نيتفاوت قائل است و ا» و موعظه حتينص«

و  گلسـتان  ،شـد  يو مواعظ مؤثر م ـ حياگر نصا« ،او ةديعق ) به50 :1380نژاد  يقبول ندارد (پارس
در  رانيچرا اهل ا ،است. پس حتيآخره وعظ و نص ياالله من اوله ال  رحمة يسعد خيش بوستان
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 .)213 :الف 1357(آخوندزاده » باشند ياو نم حيصد سال هرگز ملتفت مواعظ و نصا مدت شش
بر سمت استهزا و تمسخر «ه نقد ك داند يخاطر م نيبه ا موعظهو  حتينقد را بر نص لتياو فض

 زي ـ؛ ن207: همان» (گذر است ره نياز ا اكتيركو سرزنش نوشته شده است و حرص به خواندن 
را محكوم  ياسياستبداد س يها يعدالت يآخوندزاده ب يها نامه شينما .)22- 21 :1351 آخوندزاده

مسلمانان در  يسنت يزندگ يها نقد تمام جنبه يبرا يفرصت شيها نامه شيانم قياو از طر .كرد يم
آخوندزاده، با  .)Kia 1998: 1و جهل داشت ( ،و ماوراءالنهر ازجمله فساد، خرافات، استثمار رانيا

 يِهـا  كـرد كـه بـا آن بتـوان عرصـه      جيرا تـرو  يكرديرو يرانيواردكردنِ نقد به ساحت تجدد ا
كـه خـود    يكـار  ؛قـرار داد  امـان  يمختلف موردنقد ب يِها را از جنبه يران ممختلف ازجمله حك

  نفرِ آن بود. نينخست
  
 راني شناسي نقد الگوهاي حكم گونه. 4

  صر قاجارنقد استبداد در ع 1.4
  آخوندزاده يعل رزافتحيم 1.1.4

با  »ميقد« يايدانست كه در گسست از دن يرانيمتجدد ا نينخست ديآخوندزاده را با يعل رزافتحيم
راه را  اني ـرانيا يِاجتماعـ   ياسيس يمختلف زندگ يها گذاشتن در راه نقد و بسط آن به جنبه گام
 ـ  ةشياز اند يريگ و بهره ديجد يزبان. آخوندزاده با كند ينقد حكومت باز م يبرا نقـد   همـدرن ب
بـا   بـار  نينخسـت  يپرداخـت و بـرا   يران حكم يِاساس يو البته الگو ،ينگار خيتار ات،يادب ن،يد
 ـ حكـم  ياز الگو يديجد» درك) «392 :1400(آخوندزاده  »سپوتيد« ةواژ يريكارگ به در  يران
 انيبناز تفكر را  يشكل يرانيعصرِ قاجار ارائه داد. آخوندزاده با خروج از سنت فكر كهن ا رانِيا

بـه نقـد    يكـرد يرو نيچن ـ »يمنطق ـ« ةدانسـت. ادام ـ  »يرانيا ةشينقد اند« توان ينهاد كه آن را م
و  »سپوتيد«چون  ي»نياديبن«كرده و در مفهوم  دايپ يتسرّ زيدر آن دوره ن يران حكم يالگوها

  كرد. دايپ يتجل» استبداد«و بعدتر  »يودكامگخ«
 »هيسلطنت استبداد«از لفظ  رانيدر ا يران حكم يدر فهمِ الگو بار نينخست يبرا آخوندزاده

 يِاس ـينقـد س  انِي ـدارد. بن يك ـياو نسبت نزد يانتقاد ةشيكه با اند كند ي) استفاده م398 :همان(
اسـاسِ   ناسـت كـه در آ   يتيوضـع  گـر  اني ـب »هياسـتبداد «او از سلطنت بـه   رِيآخوندزاده و تعب
از معضـلات بـزرگ عصـرِ     يك ـيآخوندزاده بـه   ،نهيزم نياست. در ا» ظلم« يحكومت برمبنا

از جانـب پادشـاه    هـا  تيدر ولا«كه  ي»خبر يو ب علم يزادگان ب شاه«توجه دارد و آن  زيقاجار ن
  هستند و    ميمق »سپوتيد
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در صـدر مجلـس    شـان ي. اكننـد  يرفتار م تيدر كمال رذالت و عبود شانيمردم نسبت به ا
ركوع كرده و  شانيالناس، هنگام دخول به حضور ا از عوام اياند و مردم، از امرا باشند  نشسته

خواهـد شـد.    روني ـچه ب شانيكه از دهان ا شوند يو منتظر م ستنديا ينهاده م نهيدست بر س
  .)410 :همان( شود يبلند م يبل يبل يهر طرف صدا از كنند يكه به تكلم اقدام م يوقت

هست، حـائز   زياو ن يِاستبداد يمهم پادشاه، كه برآمده از خو اريبس يِژگيموضوع، و نيا در
خاطر منـافع ملـّت سـلطنت     پادشاه به«كه آخوندزاده معتقد است  چنان است. آن ياريبس تياهم
تش و يتـرب  ةواسـط  و ملـّت را بـه   كنـد  يخود سلطنت م ـ ةيجهت اغَراضِ نفسان فقط به كند، ينم

» انـدازد  يو او را از خود دور م سازد ينم ديخود مر اهتمام در حسن حال و حسن اوضاعش به
  .)412 :همان(

 ـ يو اجتمـاع  يفكـر  يها عرصه ةبه هم يانتقاد يبا نگاه يعل رزافتحيم راه  زي ـاز هرچ شيب
 دهي ـدانست كه درد را فهم يمنتقد توان ياو را م حال، ني. درعدانست يم يخروج را تحول فكر

 كـه  كند ياستدلال م حاًيتلو«وارد نشده بود. اگرچه  نياديصورت بن راه درمان به ةبود، اما به ارائ
 ينهادهـا  جـاد يو ا يسنت ينظم اجتماع ياساس يدگرگون قيتنها از طر رانيا شرفتياستقلال و پ

» است ريپذ امكان يغرب ياروپا ياز كشورها يمدرن با الگوبردار يو فرهنگ ،ياجتماع ،ياسيس
)Kia 1995: 432(.  
  

  يكرمان رزاآقاخانيم 2.1.4
  نظرِ او  . بهپردازد يصراحت به نقد استبداد م به زين يكرمان رزاآقاخانيكنار آخوندزاده، مدر

ه ك ـرايز سـت، ين كاز ملـو  ياحـد  يبـرا  سپوتيومت دكمستبده و ح ةمتفردحق سلطنت 
قانون مشـروطه   چيه ه در اعمال خود و بهكمنجر خواهد شد  يومتكح سلطنت به گونه نيا

 يهـوا  بـه  شهيو مال و جان مردم بلاحد و انحصار تسلط داشته هم دو مربوط نباش ديو مق
 ـو رذ يند و مردم در تحت سلطنت او عبد دنكنفس خود رفتار ب و  يو از حقـوق آزاد  لي

  .)116 :1339ي باشند (كرمان ليمحروم و سف تيبشر

و  ملامـت خوار داخلـه و سـرزنش    امروزه لگدكوبِ ظالمانِ خون رانيا تيما رع«نظرِ او،  به
دست سـالدات و   ريسم ستوران لشكر و اس مالِ يو فردا پا ميا خارجه و ملل متفرقه شده خِيتوب

   :سدينو يتلخ م يبا طنز ييجا او در .)192 :2014 ي(كرمان» شد ميخواه شانيعسكر ا
دولـت و   ياز برا يو قانون و حد زانيدرجه و م رانيه گفته است اكهر نمك يبنده عرض م

 ـظلم در حق مظلوم و پا ةندانسته گفته است. درج ست،يومت نكح  ةم دربـار كسـتم حـا   ةي
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ن باشد و بتوانـد در حـق   كه ممكم است. هرقدر كقدرت حد قوت و قدرت حا وم بهكمح
  .)164 :1354ي ه نخواسته است (كرمانك نيرده نتوانسته، نه اكو هرچه ن دينما يظلم م تيرع

پادشـاه وجـود داشـت و     ياست كه در آن زمان برا يحد يب اراتيبر اخت رزايم يِنقد اساس
  :سدينو يم نيچن باره نيدرا

ناموس تنها گرفتن مال و جان و باددادن عرض و  نه رانيو رانِيا نيا تيحقوقِ پادشاه بر رع
خاكسـتر   را بـر  يرانيبلكه تا آنان را به ممالك خارجه نفروشند و تا آخر فرد ا ،است شانيا

  .)194- 193 :2014 ي(كرمان نندياداكرده نب رانيرا از ممالك ا شيحقوق خو ... انندننش

السـنه   در هـذه  راني ـامورات ا: «سدينو يبه ملكم م يا در نامه د،يتبع اميو در ا نهيزم نيدر هم
دوام بكند خطرات انهدام و اسـباب انقـراض    تر شيدستگاه ب نيومرج است هرچه ا هرج يليخ
  چراكه ،»شود يم تر شيو ب ديآ يم تر شيپ

 ـافزا يحالت نفرت عامه را م ـ نيدوام ا و اوضـاع   دارد يبرم ـ اني ـو رجـال سـابق را از م   دي
بـر مـزاج    تيروز حالت طفول روزبه يونيهما حضرت ي. اعلرديگ يرونق م تر شيب يباز بچه

 ـدر .شـوند  يتـر م ـ  روز خرتر و احمـق  . وزرا هم روزبهكند يمباركشان غلبه م  ،صـورت  ني
 ـحالت را چون هنوز در مـردم ا  نيا ياست تصور نمود بقا كنمم طور چه  يلاسـوف يف راني
  .)60: 1368 ي) هستند (كرمانزميو محتاج (فنات نيمستضعف ةندارد و هم يقوت

 اسـت كـه او    ييهـا »تجربه«بر  يهست و مبتن زينگرشِ آخوندزاده ن ادآوري جا نياو در انقد
 يا هيوااز ز ياتياله يدر نگاه رزاآقاخانيم كرد،يرو نيا ةخود داشته است. درادام يِدرطول زندگ

  مسئله اشاره دارد كه نيماشاءاالله به ا ةو در رسال كند يبه موضوع توجه م تر قيعم يو كم گريد
 ... كـه طالـب   كنند يزادگان خود فرض م از شاه يخدا را هم مثل پادشاه و بعض رانيا ياهال

 ـمـا در ز  يكارها ةهم نديكه بگو نيباشد و دائماً از ا يم يمعن يب يها يتملقات و چاپلوس  ري
: 2016 يدست شما است (كرمـان  به ايو آبادان دن يو خراب شود يشما درست م تيعنا يةسا
66 -67(.  

  :ديگو ياروپا م ياز قول اهال زين يگريد يجادر 
 عاشرتشـان ومت و مكو ح شتيو امم باربار [بربر] عالم در مع يتمام ملل وحش يما از برا

 شانيومت و سلطنت اكدر ح يابداً قاعده و قانون و قرار و سع رانيا .ميا دهيقانون و نظام د
آن  ميري ـ. متحسـت يآن ن يظلم و تعـد  ياز برا يتيو درجه و نها هيه پاك يتك. مملميا دهيند

 يل ـيمانـده، و خ  يو چگونه تا حال اسم آنان بـاق  ندينما يم يسان زندگ طور و چه هملت چ
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انـد و   جهـان محـروم و نـابود نشـده     ةاز صـفح  يل ـك به رانينون ملت اكه تاكاست  بيعج
  .)164 :1354ي اند (كرمان بازمانده

  است.» استبداد«گرفته  نظر مملكت در يِرانيو انحطاط و و يعنوانِ اساسِ خراب چه به آن ن،يبنابرا
 ياست. در انتهـا  نيزم رانياو نسبت به ا يِخيمعرفت تار لِيذ رزاآقاخانيم ينقدها ،نيچن هم

هسـت. او   زي ـن يو يِخـواه  مشـروطه  ةشياز اند يكه انعكاس پردازد يم يبه بحث يسكندر ةنييآ
دول سـائره در اصـلاحات احـوال    «كـه   ،موضـوع  نيو توجه به ا رانيضمن اشاره به عظمت ا

شـما در دام  : «دهـد  يپرداختـه و تـذكر م ـ   اني ـرانيبه نقـد ا  ،»كوشند يخود م ةيجمهور ةيعموم
 ،. سپسديهست» مشغول يجسمان ديو فوا يملك و ملت به اغراض نفسان بِيهواوهوس و تخر

  : دهد يانذار م
 ـدر ا ،دي ـانصاف ملاحظه كناگر چشم اعتساف را بسته به نظر عدل و  از الطـاف   خيتـار  ني

 تياساس مـدن  سيعدالت و تأس ةيو نفحات روحان بهيط حيروا ينو تصادفات زما يرحمان
دنائت و رزالت را كنار گذارده  ... دهيگرد يبيلار قاتيو توف يبيغ داتييبه تأ تيو مشروط

 ـزر ادي ـو بن نيحص انيو مخالف بن نيكه مبا يخود كرده هر اساس ةشيتفاق و وفاق را پ  ني
است مطرود و نابودش  هيجمهور ةيعموم ةيريخ ديواو ف اتيلوازم و مقتض يو مناف هياسيس

  .)629 :ق 1326 ي(كرمان ديساز

دراصـل و اسـاس متوجـه شـخص پادشـاه و       رزايم يانتقاد كرديگفت رو توان يم ،نيبنابرا
از همه با انتقادات تنـد   شياست و ب يانقلاب نهيدو زم نگرش او در هر ،درادامه مردم است. البته
  بكارد. رانيا ةجامع نِيرا در زم يانقلاب ةشيدارد تا تخم اند يخود نسبت به مردم سع

  
  طالبوف ميرزاعبدالرحيم 3.1.4

 ـ حكـم  ةوارد بحـث دربـار  » نقد«است كه با تمسك به  ي»متجددانِ متقدم«از  زين طالبوف  يران
 گـر يد يبـه اسـتبداد اسـت و بخش ـ    رزاآقاخانياز نقد او چونان آخوندزاده و م ي. بخششود يم

 دارد هيتك شياسلاف خو يِخواه . طالبوف بر قانونكند يوارد م تيمشروطبه است كه  يينقدها
سـلطنت  «اساس، با اشـاره بـه    نيا . بررديگ  يدر نظر م »يران نقد حكم« يرا برا »نقانو«ملاك  و

ه او را ك ـ  ت با قـانون اسـت  كممل ةادار«ه كآن نوع  يكي: كند يم ميآن را به دو نوع تقس» مطلقه
تمـرد   اري ـو ملت، تبعـه اخت  كنامناسب به حال مل ايبد و مناسب  ايپادشاه وضع نموده، خوب 

 ةيه مثال آن را روس ـك» تدستگاه متعلق به پادشاه اس كيقانون هر دو در  ياجراندارد وضع و 
 تك ـممل ةادار يپادشـاه بـرا  «ه ك ـ داند ي. نوع دوم سلطنت مطلق را آن مداند يم يو عثمان ميقد
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 نيـي آˮ اي ـ “مـه يقد دي ـعواˮت براسـاس  ك ـباشد، ننوشـته و ممل  يه دستورالعمل عمومك ،قانون
و هـر دو را   نيو چ ـ ،افغانسـتان  ران،ي ـومـت را ا كنـوع ح  ني ـمثـال ا  و »شود ياداره م  “يمذهب

فاقد عدل  يومتكومت مطلقه حكح ،از نظر او .)195 :1356 (طالبوف داند يم» ومت ظالمهكح«
وجـود نـدارد.   » انتظام داخله و صولت خارجه«است و هم  ادياست و در آن هم جهل و فقر ز

 نيبا سلاط ييشورهاكو  شوند ياداره م يه با قانون اساسك داند يم يملل متمدنه را ملل ،درمقابل
درجـه منفـور تمـدن     كي ـسـلطان و تبعـه بـه    «ه كچرا ،ندك يمحسوب م »رمتمدنيغ«مطلقه را 

نكتـه   ني ـبه ا دي. بارسد يم تيمنظر، به مشروط نيالبته، او از هم .)197- 196 :همان» (باشند يم
 يخواه مشروطه »يسلب« يادهاياز بن يكي يران حكمبه  يتوجه داشت كه گسترش نگرش انتقاد

» حكومـت مطلقـه  «و » اسـتبداد «كـه از   يدي ـجد رِي ـعصرِ قاجار است كه در آن با تعب رانِيا در
و در  شـود  يم ـ انيرانيا ياسيوارد گفتار س »يران نقد حكم«مهم براثرِ  اريمفهومِ بس نيو ا شود يم

آن  يِاس ـياز گفتـار س  يمشـخص در بخـش مهم ـ   ونِمضـم  نيبا ا» استبداد«مفهومِ  ت،يمشروط
  .خورد يچشم م روزگار به

  
2.4  استبداد مِيمستق يِبدونِ نف »يران حكم يِها روش«نقد  

  الدوله خان ناظم ميرزاملكم 1.2.4
از نقد سياسي در عصرِ قاجار دانست. اين نوع نگـاه او،  » گونه«اين ةتوان نمايند خان را مي ملكم

آن محسـوب  » اپوزيسـيونِ «چه در زماني كه كارگزارِ حكومت بود و چه زمـاني كـه نـوعي از    
پرداخـت، چنـدان    تري مـي  هاي انتقاديِ خود با صراحت بيش به ترويج ايده قانونشد و در  مي

را » رانـي  هاي حكم اصلاح روش«و معطوف به » كارانه محافظه نقد«كند. نوعي  تغييري پيدا نمي
  گونه از نقد ديد. توان در اين مي

» دسـتگاه ديـوان  «را از حسـن  » جميع ترقيات يوروپ«وترتيب و آسايش  جا نظم او همه
ه اگر اين دستگاه كنويسد  دادن اهميت اين دستگاه مي داند و با اغراق و براي بزرگ نشان مي

شورهاي اروپـايي بـه   كتمامي » در همان ساعت« ،شورهاي اروپايي برداشته شودكديوان از 
تبديل خواهند شد. او در اهميت اين وضعيت و ايـن دسـتگاه اغـراق فراوانـي     » بلوچستان«

ند. كنمايي اين مسئله شاه را متوجه اهميت آن  با بزرگ تادنبال اين است  جا به ند و همهك مي
افتـاده باشـيم، در    ر ما در صنايع و اختراعات از ملل اروپـايي عقـب  قد ههرچ ،مكاعتقاد مل به
 .)30-29 :1381 الدولـه  نـاظم ايم ( مانده تر عقب مرتبه بيش صد» ترتيب دستگاه ديوان« ةفقر

اخـذ تنظيمـات   «ه درصـدد  ك ـسال است   ه اولياي دولت ايران شصتك با اشاره به اين ملكم
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س دچـار تنـزل قـدرت    كانـد و حتـي بـرع    نيافته نون به اين مهم دستكهستند و تا» فرنگ
» وجـه نديـده   هـيچ  اصول نظم را به«ه اولياي دولت كداند  اند، دليل آن را اين مسئله مي شده

 كردندتر اهتمام  شيرده هرچه در اخذ فروعات بكتقليد فروعات   حواس خود را منحصر به
 يياروپـا  يشورهاك يران مكح كه نياو ضمن ا .)69-68: هماناز اصول نظم دورتر افتادند (

 حيم صـر كح به دولت عمال فيوظا و فيالكه براساس آن تك داند يقانون م ةادار ةيرا برپا
عوامل  كرد، وتصرف دخل توان ينم ينحو چيه به آن ياجرا در و شده نيمع و محدود قانون

 ـ «گويد  مي با نگرشي انتقادي ند وك اجراي قانون را به چرخ تشبيه مي ال ديـوان،  جميـع عم
ال دولتي ايـران  او عم .»نندك ت ميكاختيار حر م دولت، بيكهاي ساعت، برطبق ح مثل چرخ

نـد عمـال درمقـام عمـل     كه پادشـاه ب ك ـمـي  كداند و هر ح را باعث خرابي وضع دولت مي
اختيـاري را بايـد مبـدل     ةادار«ه ك ـداند  معايب و راه ترقي را در اين مي ةآيند. او چار برنمي

ه ك ـ دانـد و تـاوقتي   مـي » لمـه كهمـين دو  «را در » تفسير نظم ايران«او  .»قانوني ةداررد به اك
» ايم ه هميشه بودهكلامحاله همان خواهيم بود «قانوني نشود ما باز  ةراني تبديل به ادار مكح
ملكم ضمن انتقاد از وضعيت ماليه از تمثيل چرخ استفاده  ،در جايي ديگر .)79-77 :همان(

ه ابـدا و  يدولت عل ياياند و اول ر دادهييتغ يكل هب ا رايه دنيمال يها چرخ«نويسد:  كند و مي مي
  .)12: 1396الدوله  (ناظم» خواهند ياصلاً نم

كه كارگزار  است. چه در زماني» كارانه محافظه«رانيِ قاجار  حكم ةنگرش انتقاديِ ملكم دربار
سـلطنت  «: فصـل هفـتم) و خواهـان    1352(نـورايي   »وانير اصلاح دستگاه دكمتف«حكومت و 
 ،جـا  در همـان  نوشت. پرواتر مي بي »قانون«كه در  ) بود و چه زماني1382(اكبري » مستقل منتظم

نظير و طالب ترقي است و بهتر از اين پادشاه يافت نخواهد شد. اما  شاه ايران شاه بي« معتقد بود
ار دولـت  ك ـرا از بـس خسـته و از    كآن وجود مبـار ه ايران قدر او را ندانستند و كهزار حيف 

» السـلطان  ه آخرالامر ناچار جميع حقوق و امور سلطنت را واگذاشـت بـه امـين   كردند كزار  بي
انتقـادي   ةصورت روشني درمقابل انديش ـ توان به چنين سخني را مي .)7 :1354 قانون ةروزنام(

  برد. كار مي به» ديسپوت«آخوندزاده و توصيفاتي ديد كه او براي 
  

  تشارالدولهسخان م ميرزايوسف 2.2.4
خان مستشارالدوله، اگرچه چندان به داشتن فكر انتقادي معروف نيست، اما سرآغاز  ميرزايوسف

اسـت.  » راني محك هايِ روش«خواهي انتقاد از وضعيت جامعه و تلويحاً  ورود او به بحث قانون
  نويسد: ديد. جايي كه مي يك كلمه ةترين موضع را در اين زمينه بايد در مقدم صريح
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در  ... ديكن يشه نمير ملل انديسا يد و چرا از حالت ترقّيا طور غافل و معطل نشسته نيچرا ا
 قانون بر وفق يمنتظمه از رو يها در محكمه يع كارها و امورات اهاليجم ،شما يگيهمسا
ست كه حكام عرف يك كتاب قانون نيشما هنوز  يها هخان وانيابد در دي يصل ميت فيحقاّن
محصل آورده  يخود را ب يشما هركس بده يگيآن بدانند در همسا يف خود را از رويتكل
 كننـد  يداران م ـ ليدهد در ملك شما حكومـت را مجبـور بـه گماشـتن تحص ـ     يوان ميده ب

  .)267- 266الف:  1394(مستشارالدوله 

كند و درعين  راني مي ايجابي در نگاه به روش حكم ـ   از اين منظر، مستشارالدوله بحثي سلبي
دوراز صراحتي كه در گفتار آخوندزاده وجـود   كارانه و به است محافظه» انقلابي«كه مدرن و  اين

كند  جا مخفي مي راني را در اين خود از نوع حكم» غرض«كارانه به اين معنا كه او  دارد. محافظه
  آشكار خود يعني يك كلمه قانون برسد.» غرض«تا بتواند به 

 ... اند اهل مملكت شما از اصل مطلب دور افتاده« :نويسد او در اين زمينه با لحني انتقادي مي
پس از ايـن   ،بلافاصله .»ديدان ير برقرار ميفرنگستان را از فروعات غ ياز شما نظم و ترقّ يبعض

  كند كه اشاره مي» سلبي«وجه 
ع ي ـه جمك ـتاب قـانون اسـت   كع انتظامات فرنگستان در آن مندرج است يه جمك ةلمك يك
در آن محررّ و مسطور اسـت و   ،ه تعلقّ دارديويه به امور دنك ،بها ط و انتظامات معموليشرا

 ـفرانسـه   ةاز سكن يچ فرديكه ه آن است چنان يل بقايفكدولت و امت معاً،   ـس يا انگل ـي ا ي
كـه متعلّـق بـه امـور محاكمـه و       يچ كـار يدر ه يعنيست يالتصّرف ن ا پروس مطلقي هنمس

توانـد كـرد شـاه و گـدا و      ينفس خود عمل نم ياست و امثال آن باشد به هوايمرافعه و س
 قدرت مخالفت به كتاب قـانون را نـدارد   يد هستند و احديدر بند آن مق يت و لشكريرع
  .)268- 267: همان(

بـه ايـن معنـا كـه      ،اسـت » انقلابـي «مستشارالدوله تاحد زيـادي  » نقد«واقع، وجه ايجابي  به
سلطنت «كسي چون آخوندزاده به  ةكردن بر الگوي كهن حكومت، كه در انديش توان با تكيه نمي

تعبير شده و وجهي سلبي پيدا كـرده بـود، در ورود بـه عـداد دول كونستيتوسـيون،      » استبداديه
كـار   عهـد بـه   ميرزا ولي معروفش به مظفرالدين ةكرد. تعبيري كه او در نام وجهي ايجابي پيدا مي

انـدكي  «ود او نمايان شده بـود. او  خ ةبيند كه افقش در انديش ي را مي»انقلاب«برد و داهيانه  مي
واپسين سخنان خود را دربـارة ضـرورت   « اش در نامه» كه روي در نقاب خاك كشد پيش از آن

اعطاي قانون اساسي نوشت و هشدار داد كه اگر دولت به اختيار تن به حكومت قانون ندهد، به 
مستشارالدوله اين  .)252 :1386(طباطبايي  »وهن و خفت، مشروطيت بر او تحميل خواهد شد

  شود. عهد وقت قاجار متذكر مي سخن را با لحني نسبتاً تند و صريح و انتقادي به ولي
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  :نويسد او مي
عقيـدة كافـة    مملكت وسيعة ايران، كه وطن اصلي و خانة واقعي شاهنشاه اسلام اسـت، بـه  

عـال و  زيرا ترقيات شديدالسـرعة همسـايگان و اف   ،سياسيون، در محل خوف و خطر است
طـوري از هـم    هزارسالة دولت ايران را به باكانة درباريان قواي چندين اغفال خودسرانه و بي

متلاشي و دچار ضعف و ناتواني صعب نمود كه علاج آن از قوه و قدرت متوطنين اين مرز 
  كلي خارج است، ولي عقيدة حكما و سياسيون جمهور ملل متمدنه بر اين است. و بوم به

  شود كه مهم را متذكر مي ةاو اين نكت
توان اصلاح كـرد كـه بايـد از     رفع خطرات و چارة اشكالات ايران را به همين دو كلمه مي

توان احترام و  اعمال گذشته چشم پوشيد و شروع به تأسيس قوانين تازه نمود. از اين راه مي
نه و همسـايگان  اعتبار سابقة دولت و ملت قديم ايران را در انظار اقوام خارجه و ملل متمد

الادراك چنـان واضـح و آشـكار     مجدداً جلب كرد و اين مطلب در نظر خردمندان مسـتقيم 
  است كه محتاج به هيچ دليل و برهان نيست.

ماندگي مملكـت دارنـد،    كفايت، كه نقش مهمي در عقب ميرزا به خطر وجود كارگزاران بي
  نويسد: وقوف كامل دارد. ضمن توجه به اين موضوع مي

طـور يقـين خـارج     اشتباه وزرا و درباريان دولت از حيز امكان و قدرت انسان به ،حال ينباا
است كه بتوان عظمت و اقتدار سلطنت قديمة ايران را در اين دور زمان مجدداً بـه وسـايل   

  داري و حفظ نمود. نياكان خود در خارجه و داخلة مملكت نگاه

  اند كهد خلاصي از اين وضعيت را در اين مي ةچارو 
اگر دولت وضع قانون و تنظيمات را در مملكت مقرر فرمايد، معلوم خواهد شـد كـه ايـن    

يك از درباريان و ادارات ممالك كنستيتوسيون وزن و قيمتي ندارد الا  الفاظ مزخرف در هيچ
هـاي وزرا و   هاي همسايه مبناي كارشـان از روي دسـتورالعمل   در نزد دول آسيا. اگر دولت

ت داشتند يا ئمأمورين پوليتيكي ايران، رابطة سياسي و تجاري در مملكت خود جرحكام و 
  توانستند با ديگران مبادله نمايند. مي

اروپاييـان،   ةالعـاد  كه با ايـن ترقيـات فـوق   «كند  ميرا  انقلابي  بيني او داهيانه اين پيش
بـد و  چندي نخواهد گذشت كه موقع حال اهـالي ايـران مقتضـي آن خواهـد شـد كـه لا      

» آيـد  تـرين روزگـار در عـداد دول كنستيتوسـيون برمـي      لاعلاج، دولت ايـران در سـخت  
  .)265- 257ب:  1394(مستشارالدوله 
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  ميرزامحمدخان مجدالملك 3.2.4
ي نزديـك بـه   »بافـت «يكي از رجال تجددخواه آن روزگار نيز در  يك كلمهزمان با نگارش  هم

 كشـف پردازد. ميرزامحمدخان مجدالملك در  اني مير مستشارالدوله به نقد الگوي حكم ةانديش
، از درون دسـتگاه ديـوان، در   اسـت معـروف  ) 1321(مجدالملك  مجديه ةرسالكه به ، الغرايب 

و  كنـد  نگرد و از اخـلاق سياسـي طبقـة حـاكم سـخت نكـوهش مـي        حالت تنزلّ مملكت مي
و رأي خـود   هشاه را طوري صـيد اراد  شكار قلبِ شاه خصالِ وحشي چند نفر صياد«نويسد:  مي

 »گو فارغ شود گذارند از گشتن صحرا و كوه و كشتن حيوان تسبيح اي نمي اند كه دقيقه گردانيده
نگـرد، امـا    راني مي وضعيت حكم  ) بر اين اساس، مجدالملك اگرچه با ديد انتقادي به2: همان(

ندازد و انتقاد اصلي را متوجه آنـان  ا مي» خصال چند نفر صياد وحشي«مشكل اصلي را به دوش 
 ،پـردازد  هـا نيـز مـي    حكومت نيز توجه دارد و به نقد آن» سازوكارهاي«حال، به  درعين داند. مي

احكام ملتّـي و دولتـي از اعتبـار    « نويسد: و مي بودن احكام دولتي است ناسخ و منسوخ ازجمله
ايـن   .)8: همـان (» مدعي نباشددست  دست كسي] نيست كه ناسخ آن در افتاده، يك حكم [در

  گردد و آن نبود نهادهاي مشخص در ساختار حكومتي است. اشاره به مسئلة مهمي بازمي
  

  يران حكم ةتجددخواهان يِها نقد كوشش 3.4
هـاي نظـري و عملـيِ تجددخواهانـه      رانـي بـه كوشـش    بخش ديگري از نقد الگوهـاي حكـم  

 ةدو چهرقرار داشت. » خواهي مشروطه«و » قانون«گردد كه از عصرِ ناصري شروع و حولِ  بازمي
. يكي آخونـدزاده  پردازند مي» راني حكم ةهاي تجددخواهان نقد كوشش«ها به  رغمِ تفاوت بهمهم 

نگـرد   از منظر گسترش سواد و آموزش به آن مي خواهي چندان مثبت به قانون است كه با ديد نه
داند كه نياز به مقدمات  و ديگري ميرزا عبدالرحيم طالبوف است كه مشروطيت را موضوعي مي

  فرهنگيِ مفصلي دارد.
 

  علي آخوندزاده ميرزافتح 1.3.4
كـه خـودش را در    رغـم ايـن   اصلاح خط به ةدليل تأكيد بيش از اندازه بر مسئل علي به ميرزا فتح

خـواهي در آن دوره توجـه    هاي قـانون  دانست چندان به كوشش مي» ليبرال«و » مسلك پروقره«
خـان و   هـاي كسـاني چـون ميرزايوسـف     تـلاش » نقد«دانست و به  نميد يمفها را  نداشت و آن
تفكـر انتقـادي او    ةيد دراداماو را نيز با» نقد«پرداخت. اين جنبه از  خان سپهسالار مي ميرزاحسن

جا نيز نگاهش رو به جامعـه اسـت تـا حكومـت. اگرچـه او       نسبت به جامعه دانست و در اين
ها و نهادهايِ  سمت ايجاد دستگاه كند، رفتن به كل نفي مي را به» ديسپوتيسم«بر  مبتني» رانيِ حكم«
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پسـندد و بـه    هاي موردنظرش نمي »زمينه  پيش«خواهي را بدون  ها براي قانون جديد و نيز تلاش
  :نويسد مي يك كلمهدر اين زمينه و در نقد  كند. ها انتقاد مي آن

ه شما از يوروپا آورده بوديد و جميع آيات و احاديث را نيز به تقويت مدعاي كرساله[اي] 
ه كخيالات يوروپاييان است. زعم شما چنان بود  ةنتيجخود در آن رساله دليل شمرده بوديد 

ه ترقـي معنـوي و خيـالي    ك ـ افي است. اما غافل بوديد از اينكخاذ آن براي تحصيل مراد ات
 ـ   ديگـران حاصـلي    ةبدين ترقي صوري و فصلي سبقت و تقدم نجسته اسـت اتخـاذ تجرب

اندازي عقـول تجربـه پـي نبـرده باشـد       ه انسان باسواد خيال و طرحك وقتينخواهد بخشيد 
  . )268 :الف 1357(آخوندزاده 

نوشته » ملت مرده«ه براي كداند  مي» يادگار خوب«و » نظير تاب بيك«را لمه ك كياو  اگرچه
 زيـرا  ،داند ن نميكاجراي عدالت را براساس قانون شرع مم ،)96 :1351 شده است (آخوندزاده

خـاطر   را نيـز بـه  » حريـت شخصـيه  «چنين  هم ؛در شرع مساوات حقوق ميان افراد وجود ندارد
داند. او ايـن اصـول را در معنـي جديـد آن      اجرا نمي داري در اسلام قابل بردهشناختن  رسميت به

بـرد مفـاهيم جديـد آن را     نام مـي » حريت شخصيه«يا » عدالت«ه از ك هنگاميند و ك استفاده مي
  .)98- 97 :همانمدنظر دارد (

يـده  فا ري و نيز گسترش سواد در ميان مـردم بـي  كهاي ف بدون ايجاد پايه را او وضع قوانين
  :نويسد خان مي ميرزاحسين ةخواهان اقدامات قانون ةباردر اين اساس بر اند ود مي

خان (سپهسالار) در طهران بناي وضع قوانين گذاشته اسـت. ديوانـه    ينبگويند پسر ميرزا مي
سـواد   لاً و عموميتـاً بـي  كه ملت ك ه خواهد خواند. وقتيكه اين قوانين را كدانيم  است. نمي

جهت قوانين و  علم و معرفت است. مگر سواد چند نفر خواص به ه بيك زاينا است، گذشته
  . )197 :الف 1357 ند (آخوندزادهك فايت ميكتنظيمات 

  :نويسد م ميكاي به مل در نامه داند و ميمقدم  اي متجددانه» عمل«بر هر  را او تغيير الفبا
آهن واجب است، اما تغيير الفبا واجب از آن است. تلغراف واجب است، اما تغييـر الفبـا    راه

واجب از آن است. وضع قوانين دولتيه واجب است، اما تغيير الفبـا واجـب از آن اسـت. از    
ه مخالف وضع قوانين دولتيه نيستم، نهايـت تغييـر الفبـا را از آن    كلمات هويدا است كاين 

  .)228 :همانه بدون تربيت ملت قوانين فايده نخواهد بخشيد (ك علت اين . بهام مقدم شمرده
  

  ميرزاعبدالرحيم طالبوف 2.3.4
 در كوشش انتقاديِ ديگر در اين زمينه از سوي طالبوف در اوانِ مشروطيت صورت گرفـت. او 

 ـ بـه آن » سياسـي  وجه« به همو » اجتماعي وجه« بهمشروطيت هم » نقد«  روضـعيتي كـه د   ةمثاب
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هايِ مدرن  ترين بنيان هاي حكومت است توجه دارد. در نظر طالبوف، قانون يكي از اصلي روش
  راني است. براي كسب قدرت و حكم

جاي دنيا بدون وجود قانون اساسي و  ه در هيچكند ك ته اشاره ميكدرستي به اين ن طالبوف به
 شـود (طـالبوف   ل نمـي يكشور مجلس تش ـك ةادارقوانين در شعبات مختلف  ةقبل از وضع هم

  نويسد: اي به دهخدا مي بعد از تأسيس مجلس در نامه .)95 :1357
 ارك ـمصالح بنا را دعوت بـه   ةتهي بي  دام ديوانهكسازد؟   بنا عمارت مي دام ديوانه در دنيا بيك

دام پيغمبـر  ك ـنـد؟  ك السـاعه حسـاب مـي    دام مجنون تغيير رژيم ايران را خلـق كنمايد؟  مي
ه ك ـنـد  كرو ب سال از ميان بردارد و راه ترقي را عـراده   عوايق را زودتر از ده توانست اين مي

  .)549 :ق 1329 ند؟ (طالبوفكحسين بزاز يا محسن خياط يا فلان آدم خواست ب

دست ايرانيان افتاده است و مشـروطيت و قـانون     قانون اساسي بدون استحقاق به نظرِ او، به
شـعف آمـده    دفعه آسوده شده و بـه  كمردم ي«ه كداند  مي» داداز فشار ظلم و استب«اساسي را يا 

داند  مي» مردم ايران ةپيشوايي علما و روحانيان هم«اند و يا آن را محصول  شده» محو و مبهوت
عمـل   توانند تشـخيص بدهنـد بـه    ه خودشان هم نميكاستغناي روحاني و حيثيت وجداني «ه ك

ه بيداري ملت را عبارت از چندهزارنفري ك سكراو ه .)32- 31 :ق 1334 (آذرمرتضوي» آورده
ها هيـزم بچينـد ديوانـه محسـوب      آن ةريسمان پوسيد ردند بداند و بهكه در راه مشروطه قيام ك

  .)550 :همانند (ك مي
شــود و  آزادي و قــانون و مشــروطيت ايجــاد نمــي ،بــدون وجــود الزامــاتي اعتقــاد او، بــه
ه مـانع  ك و اشاره دارد داند و قانون در ايران ميشرط اصلي مشروطيت  وپرورش را پيش آموزش

بزرگان ما در «ه كخورد  ست و افسوس مي»صعوبت الفباي ما«يادگيري و سوادآموزي در ايران 
مـذهب اسـلام    ةحـوز روح ترقي ملتي و حصن حفظ «ه ك ،مهم» ةاصلاح اين معايب اين مسئل

او نيـز ماننـد    .)11 :1336 (طـالبوف  »داننـد  نمـي  رك ـذ اي اعتنـا نـدارد و قابـل    قدر ذره به ،است
تر به ترويج علـوم   وتربيت بيش تعليم ةمسئل ند، گرچه او درك آخوندزاده در اين مسئله مبالغه مي

ولـي بـاز ماننـد برخـي      ،اصلاح خط ةتر توجه دارد تا مسئل ان بيشكودكجديد با زبان ساده به 
لات ايران را بـه امـر الفبـا و    كالعلل مش خواهد علت انگارانه مي ران ايران سادهكف ديگر از روشن

آزادي ثروتي است عمومي مـوروثي، او را بـه   « نظر او، چنين، به هم اهش دهد.كبودن آن  لكمش
ه اين هيجـان مختصـر و ايـن    كايران بايد بفهمد «دهد  ر ميكاو تذ .»وارث بالغ بايد تسليم نمود

موجب است و چه مخـارج گـزاف در   مي و ئاليف شاقه را داكها چه ت مرحمت بزرگ براي آن
  .)24 :همان» (پيش است
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فوايد مجلس شـوراي ملـي و نيـز لـزوم      ةاي دربار كه، رساله آزادي ةايضاحات درباراو در 
پـردازد و   مجلس در ايـران مـي  » ةتجرب«به نقدي بر نخستين  ،)54 :1344 (افشار است ايجاد آن

شده  توان نقدش را حساب ور نيافت، ميدلايلي در آن حض چون خود عضو اين مجلس بود و به
  »هك ـرتيك«ينه و عداوت با مجلس موردتوجه قرار داد. او نقد خـود بـر مجلـس را    كو نه از سرِ 

تشـريع  «يعنـي  » هكرتيك«نامد و معتقد است اگر در رفتارها و گفتارهاي مربوط به منافع ملي  مي
اسـاس ترقـي و    ،اعتقـاد او  . بـه ندك ملت پيشرفت نمي» مصايب و محسنات وجود نداشته باشد

درستي عدم وجـود نقـد را    گيرد. او به ب و محسنات سرچشمه ميئتمدن از همين تشريح مصا
ه نباشـد مـا يـا از حـرارت     ك ـرتيكاگر اين تشريح و «دهد  ر ميكداند و تذ براي جامعه مضر مي

» يمشـو  رار معايـب خـويش منجمـد مـي    ك ـسوزيم يا از بـرودت ت  خودپسندي محامد خود مي
»  ةنام نظام«ضمن اشاره به  و پردازد به نقد مشروطيت مي ،) و بر اين اساس100 :1357 (طالبوف

سـندي   اًصـرف » نامـه  نظام«نظر او،  گذارد. به تفاوت مي» قانون اساسي«و »  نامه نظام«مجلس، ميان 
ون و لاي خود در مصالح امور خودشان وضع قانكآن توسط و ةوسيل ه ملتّ حق دارد بهكاست 
حقـوق  « ،نامه حقوق ملت تاحدي معـين گشـته   نند و اگرچه در اين نظامكاجراي آن را ب ةمطالب

  .)120 :هماناست (» قرار سابق مبهم مانده دولت يا شخص پادشاه به
 ةكه به انديش درحالي ،او نيز دانست. او» گرايي واقع«بر  حال بايد مبتني نقد طالبوف را درعين
هاي خروج مملكت از بحـران   ترين راه يكي از اصلي ةمثاب را به» قانون«مشروطيت توجه دارد و 

ي را تاحـدي  »انـديش  خيـال «نيست. اگرچه اين » انديش خيال«داند،  ترقي مي ةو افتادن در جاد
ال دنب ـ بيانِ امروزين، بـه  تصور خود، به كه به زماني ،»قانون«خصوص در  توان در ملكم ديد. به مي

  خواهي است. براي بسط قانون» كار راه«
  
  گيري نتيجه. 5

 ميبه دو دسته تقس يرانيگفت كه متجددانِ ا توان يها م آن يِابيشده و در ارز ارائه يِشناس در گونه
و  ،رزاآقاخـان يچون آخونـدزاده، م  يكسان كردي. با مداقه در رويحكومت درون و برون :شدند يم

 ـ  و تنـد آن  تر حيصر يِنقدها كردند، يم يت و مملكت زندگاز حكوم رونيطالبوف، كه ب  رهـا ب
بـر   طيمح ـ رِيتـأث  ةكننـد  اني ـو استبداد ب يقانون يو ظلم حكاّم و ب يرسم يبر ب ديحكومت و تأك

چون ملكم و مستشارالدوله  يكسان كرديرو گر،يد يآن است. ازسو انِيحداقل نوعِ ب ايو  شهياند
 يِهـا  از همه روش شيكارانه دارد و ب محافظه ييوسو بودن، سمت يانتقاد نِيو مجدالملك، درع

نحـو   چيه ـ آن بـه  انِي ـاسـت، ب  »يانقلاب«را مدنظر داشته و اگرچه در كنُه خود  يران حكم يِجار
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دو گـروه از   ني ـبه اسلوبِ نقـد ا  توان يموضوع را م نيا ،حال نيباشد. درع زيتندوت توانسته ينم
  داد. يتسرّ زيمتجددان ن

موضوع توجه كرد كه منتقدانِ عصـرِ قاجـار    نيبه ا ديبا ،يران حكم ينقد الگوها يِابيارز در
 ـ در حكـم  يمهم ـ اريبس يِها متوجه نقص يدرست خود به يِانتقاد كرديدر رو يهمگ شـده   يران

 يِهـا  نقد كوشش«و  ،»استبداد مِيمستق يِبدونِ نف يحكومت يِها نقد روش«، »نقد استبداد«بودند. 
آخوندزاده و  ةشيدر اند »سپوتيد«مفهوم  يريگ با شكل يدانست. اول »يران حكم ةددخواهانتج

چـون ملكـم و مستشـارالدوله و     يكسـان  يهـا  كوشش يبود. دوم» استبداد«تداوم آن در مفهوم 
 يعصرِ ناصر ةخواهان قانون يِها آخوندزاده در نقد كوشش ةشيدر اند يو سوم .مجدالملك بود
  وجود آمد. توسط طالبوف به تيو نقد مشروط

 يريانكارناپذ يِها تيبر واقع ديشد، تأك دهيد يران نقد حكم يها در هركدام از گونه كه چنان
 يچون ملكم، اگرچه شـكل  يكسان يِبود كه در جامعه و حكومت آن زمان وجود داشت. نقدها

بـا   توانسـت  ينم ـ گـر يه دبـود ك ـ  يحكومت يِناكارآمد ةكنند انيكارانه داشت، ب و محافظه ميملا
 يرا كسان يران الزامات حكم ن،يامروز انِيكند. به ب يران حكم ديدر دوران جد يميقد ياه روش

آن را  نياديصورت بن داشتند از درونِ بافت قدرت به يو سع دهيچون ملكم و مستشارالدوله فهم
 دي ـاز حكومت د رونيدر متجددانِ ب گريد يدر وجه توان يم زيرا ن كرديرو نياصلاح كنند. هم

پرداختنـد. متجـددان متقـدمِ     زي ـن »دي ـجد« يِكردهايرو نيپا فراتر گذاشته و به نقد هم يكه حت
مملكـت   رِي ـگ بـان يكـه گر  يو بحران يسامان همتوجه شده بودند راه خروج از ناب يدرست به يرانيا

چـون آخونـدزاده و    ياست. اگرچه نگاه كسـان  يران در اساسِ حكم ريياز همه تغ شيشده بود ب
بود، اما فصلِ مشترك  زين يگسترشِ سواد و آموزشِ همگان ةواسط در جامعه به رييتغ بهطالبوف 

 ـ تحول نقد حكـم  ريدر آن بود. س ييربنايز رِييو تغ يران حكم كردهايرو نيا يِتمام  ني ـدر ا يران
 ـ حكومت با درنظرداشتنِ اشكالات حكـم  درونِ يِكردهايآن است كه رو ةدهند دوره نشان  يران

 كـرد يرو ني ـا ت،ي ـكننـد و درنها  جـاد يدر آن ا ياساس ـ يِچندان نتوانستند دگرگون ها روشدر 
باز كند.  تيجنبشِ مشروط يِراه را برا ،ياساس راتييبود كه توانست با درنظرداشتنِ تغ كاليراد

متجـددان   ةهم ـ يِبـرا  دئالي ـا ييِمطلوب و شكل نها يامر ةمثاب به تيمشروط تيكه درنها چنان
بـود كـه    يا يانتقـاد  يكردهـا يبـر رو  يشد و نقد استبداد و مستبد در عصرِ مشروطه مبتن تيتثب
 ـ«از  ينقـدها بخش ـ  نيا يكرده بود. البته، تمام دايمتجددان تبلور پ نيا ةشيدر اند تر شيپ  ةتجرب

جـدا   گـر يد كي ـهـا را از   آن تـوان  ينم ـ ت،ي ـو درنها دادند يم ليرا تشك انيرانيا »ياسيتجدد س
 دنيرس ـ يرانيتجددخواهانِ متقدمِ ا يبرا تيدرنها يگوناگونِ انتقاد يها»منظر«بلكه از  ت،دانس

  بود. »تيمشروط«مطلوب همان  يبه حكومت
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تحـولِ   ،يآن اسـت كـه در عصـرِ ناصـر     يبررس ـ نيحاصل از ا يخيمعرفت تار ن،يچن هم
كه با آخوندزاده نسبت بـه   يشكل گرفت. معرفت يران حكم ةنسبت به مسئل يو مهم قينسبتاً عم

متفـاوت از ادوارِ   يا گونه برد تا به يسمت شد نگرش به حكومت را به جاديا يران حكم يها انيبن
 يو اسـتبداد پادشـاهان آگـاه    ينسبت به خودكامگ انيرانيشود. اگرچه ا دهيهمف يخيتار نِيشيپ

 يخيمتونِ تـار  ياريدر بس توان يرا م يزيچ نيو انعكاسِ چن شمردند يوم مداشتند و آن را مذم
از آخونـدزاده بـه بعـد، نسـبت بـه       ان،ي ـرانيا »دي ـجد«امـا معرفـت    د،يآنان د يِاسيو س يو ادب

و گـاه   انيع يگاه يبرانداز نيخود گرفت. ا  و براندازانه به »يانقلاب« شيكماب يحكومت، شكل
آشـكار و پنهـان در    ينقـدها  ني ـدسـتاورد بـزرگ ا   ةمثاب به» استبداد يِنف«پنهان بود و سرانجام 

  .افتي يتجل تيمشروط
  

 نامه كتاب
  ، تهران: آوا.يمؤمن وشش باقرك ، بهمقالات)، 1351( يعل فتحرزايم آخوندزاده،
  محمدزاده، تهران: نگاه. ديوشش حمك به ،يمقالات فارس)، 1355( يعل رزافتحيم آخوندزاده،
  .اي: احزيتبر ،محمدزاده ديوشش حمك ، بهتوباتكو م ديجد يالفباالف)،  1357( يعل رزافتحيم آخوندزاده،

  : ساوالان.زيتبر ،قيصد سينح ةراستيو ،يمقالات فلسفب)،  1357(علي  آخوندزاده، ميرزافتح
، تحقيق و 1، ج علي آخوندزاده آثار ميرزافتح مجموعه، در: مكتوبات)، 1400علي ( آخوندزاده، ميرزافتح

  : باشگاه ادبيات.]اج بي[اصغر حقدار،  تصحيح علي
 ، تهران: خوارزمي.علي آخوندزاده هاي ميرزافتح )، انديشه1340آدميت، فريدون (

 ،قاجار دوران ةمنتشرنشد آثار در ياقتصاد و ياجتماع و ياسيس افكار)، 2536آدميت، فريدون و هما ناطق (
  تهران: آگاه.

  .امي، تهران: پيرمانك رزاآقاخانيم يها شهياند)، 1357( دونيفر ت،يآدم
  نا]. ي: [بزيتبر ،شانياوراق پرق)،  1334ابوالقاسم ( ،يآذرمرتضو

تاريخ ، »شاه قاجار ناصرالدين ةتحول دولت در ايران دور ةگان مراحل سه«)، 1396احمدزاده، محمدامير (
  .35 ش، 27 ، ساسلام و ايران

  ، تهران: دهخدا.اضيسواد و ب)، 1344( رجيا افشار،
گذار از سلطنت خودكامه به سلطنت  يةسلطنت مستقلِّ منظمّ؛ نظر يِالگو« ،)1382( حمدعليم ،ياكبر

  .4 ش ،4 س ،دانشگاه تهران خِيگروه تار يِتخصص ةمجل ،»مشروطه
شاه يا  يوسف”موردي: داستان  ةمطالع ؛متني انتقادي در عهد ناصري ةمثاب داستان به«)، 1400بياتلو، حسين (

 .2 ، ش17 ، ستاريخ و تمدن اسلامي، »اثر آخوندزاده “خورده ستارگان فريب
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  ، تهران: سخن.يو نقد ادب رانيگران ا روشن)، 1380( رجينژاد، ا يپارس
پيشامشروطه؛ با تأكيد بر  ةدر دورمندي مدرن  هاي حكومت انگاره«)، 1398حميدي، سميه و بيگم ناصري (

 .20 ، ش10 ، سايران بعد از اسلام ةنام تاريخ، »مجدالملك سينكي كشف الغرائب ةرسال
  .ريبكريتهران: ام كوشش هما ناطق، ، به)1354( قانون ةروزنام

 ،جستارهاي تاريخي، »هاي انتقادي آخوندزاده به حكومت صفويه يافت ره«)، 1401سالاري شادي، علي (
 .2 ، ش13  س
  .4 ، ش2 س ،طيمح ،»زاده نامه از مرحوم طالب كي«)، 1326( ميرزاعبدالرحيم طالبوف،
  .10- 9 ، ش1 ، سبهار ،»[نامه به دهخدا]«ق)،  1329( ميرزاعبدالرحيم طالبوف،
  ، تهران: گام.تاب احمدك اي يطالب ةنيسف)، 1336( ميرزاعبدالرحيم طالبوف،
  .ري، تهران: شبگيباقر مؤمن ي، با مقدمه و حواشتاب احمدك :در ،اتيالح مسائل)، 1356( ميرزاعبدالرحيم طالبوف،
 يآزاد :در ،كتاب احمد اي اتيو مسائل الح يدرخصوص آزاد ضاحاتيا)، 1357( ميرزاعبدالرحيم طالبوف،
  افشار، تهران: سحر. رجيوشش اك به ،استيو س

 مكتب: نخست بخش ران،يا در قانون حكومت يةنظر: دوم جلد ران،يا ةدربار يتأمل)، 1385طباطبايي، جواد (
  ، تبريز: ستوده.يتجددخواه يمبان و زيتبر

 يران؛ بخش دوم: مبانيحكومت قانون در ا ةيران، جلد دوم نظريا ةدربار يتأمل، )1386( طباطبايي، جواد
  .ز، ستودهي، تبريخواه مشروطه ةينظر

هاي  نامه خواهي در خواب هاي فكري مشروطه بازنمود بنيان«)، 1393( عليزاده، زهره و زهرا عليزاده بيرجندي
 .14 ، ش24 ، سنگاري نگري و تاريخ تاريخ، »عصر قاجاريه

، »ها در رواج گفتمان انتقادي و بحران آگاهي در عصر قاجار نقش ترجمه«)، 1390عليزاده بيرجندي، زهرا (
  .22 ، ش11 ، سانيهاي علوم انس انتقادي متون و برنامه ةنام پژوهش

، »نويسي نامه ان عصر قاجار به خواب ورز دلايل رويكرد انديشه«)، 1394( ديگرانعليزاده بيرجندي، زهرا و 
  .2، ش 7 ، سهاي تاريخي پژوهش

ميرزاآقاخان  ةسوسمارالدولنامة  بررسي عنصر طنز در نمايش«)، 1397قائمي، محسن و ليلا هاشميان (
  .78 ، ش22 ، سيپژوهي ادب متن، »كرماني

  ، چاپ سنگي.سكندري ةآئينق)،  1326كرماني، ميرزاآقاخان (
  نا]. ي، تهران: [بيرمانك كالمل افضل ة، با مقدمبهشت هشت)، 1339( رزاآقاخانيم ي،كرمان
  .اي، تهران: دنكرضازاده مل ميوشش رحك ، بهسوسمارالدوله)، 1354( رزاآقاخانيم ي،كرمان

  لن: افق.كوشش هما ناطق و محمد فيروز، ك ، بههاي تبعيد نامه)، 1368كرماني، ميرزاآقاخان (
  محمدجعفر محجوب، آمريكا: شركت كتاب. ة، ويراستصدخطابه)، 2014كرماني، ميرزاآقاخان (
  ، آنكارا: باشگاه ادبيات.ماشاءاالله ةرسال)، 2016كرماني، ميرزاآقاخان (



  59)  گرانيد و يبهار لاله... ( در عصرِ قاجار يران حكم يالگوها نقد يشناس گونه

 

 :تهران ،يسينف ديسع حيبا مقدمه و مقابله و تصح ،هيمجد ةرسال، )1321( محمدخان رزايمجدالملك، م
  .يبانك ملّ ةخان چاپ

 ةشي: اندييگرا تجدد و قانون، در: كلمه كيموسومه به  ةرسال)، الف 1394خان ( وسفي رزايم مستشارالدوله،
  تهران: نگاه معاصر. ،يگلستان يحامد عامر ،خانِ مستشارالدوله وسفيرزايم

: ييگرا تجدد و قانون، در: عهد يول رزايم نينامه به مظفرالد)، ب 1394خان ( وسفي رزايم مستشارالدوله،
  تهران: نگاه معاصر. ،يگلستان يحامد عامر، خانِ مستشارالدوله وسفيرزايم ةشياند

، »ها ميرزاآقاخان كرماني؛ بنيادها و بايسته ةمندي مدرن در انديش حكومت«)، 1400( ديگرانناصري، بيگم و 
 .40 ، ش20 ، سمطالعات ايراني

، لياالله اص وشش حجتك ، بهالدوله خان ناظم مكرزامليم يها رساله)، 1381( خان الدوله، ميرزاملكم ناظم
  .يتهران: ن

، )ها نامه يمتن برخزبده و ( الدوله خان ناظم مكمل رزايم يها نامه )،1396( خان الدوله، ميرزاملكم ناظم
  اصغر حقدار، آنكارا: باشگاه ادبيات. كوشش علي به
 .يبيج ، تهران:الدوله ناظمخان  مكرزامليار مكدر اف قيتحق)، 1352فرشته ( ،يينورا

  



  

 

  


